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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete da Presidéncia
Centro de Estudos e Debates (CEDES)

Oficio CEDES n° 14/2016
Rio de Janeiro, 18 de julho de 2016.

Senhora Primeira Vice-Presidente,

O Centro de Estudos e DebateSEDES, apds a entrada em
vigor da Lei 13.105, de 16 de marco de 2015, fiennarregado de deflagrar o
procedimento de incluséo, revisdo ou cancelamemteetbete sumular, na forma
do caput do art. 122, do Regimento Interno deste Tribucaja redacdo foi
alterada pela Resolucédo TJ/OE/RJ 10/2016:

Art. 122. O procedimento sera deflagrado pelo @etér Estudos
e Debates do Tribunal de Justica de oficio ou peiontde

sugestdo fundamentada de qualquer Magistrado, dustélio

Publico, da Defensoria Publica, da Ordem dos Adgogado

Brasil ou de o6rgdo da Advocacia Publica, instruiclam

precedentes que demonstrem a condicdo prevista ringo a
anterior.

Estabelecido o rito dessa atividade jurisprudenceh
atendimento ao disposto no art. 926 do novo CPC,cémferido a cada
Desembargador o prazo de dez dias para manifes(&p do art. 122, do
Regimento Interno), prazo este expirado no dia e#&qulho de 2016. Informo,
ainda, a Vossa Exceléncia que as manifestacOesestingmente remetidas ao
CEDES, juntamente com as justificativas que instrugs teses, seguem ora
anexadas a esse expediente, que contém as seguopestasCancelamento de
verbete: 245 e 268.

A Excelentissima Senhora Primeira Vice-Presideat&ribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro
Desembargadora MARIA INES DA PENHA GASPAR
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Gabinete da Presidéncia
Centro de Estudos e Debates (CEDES)

Sendo assim, solicito a Vossa Exceléncia a disg@oudo
presente procedimento a um Desembargador com asse@rgio Especial, para
gue o processe na forma regimental.

Aproveito 0 ensejo para externar protestos de d&eva
consideracéao.

Des. CARLOS EDUARDO DA FONSECA PASSOS
Diretor-Geral do CEDES
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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Gabinete da Presidéncia
Centro de Estudos e Debates (CEDES)

Cancelamento do verbet@ 245 da Sumula da Jurisprudéncia Predominante do
TJRJ (‘Incabivel agravo regimental contra as decisdes de trata o artigo 527,
incisos Il e Il do Cadigo de Processo Citjl

Justificativa: N&8o ha previsdo no novo CPC/2015rcacedo que dispbe o
enunciado, dai a perda de sentido do verbete expéelao novo texto, razao pela
qual ndo séo indicados precedentes, nos termost.dd22, 8 1°, do Regimento
Interno do Tribunal de JusticBA mera adaptacdo de redacdo de verbete
sumular a Lei n°® 13.105, de 16 de marco de 2015,008eu cancelamento, em
virtude de flagrante contraste com o Coédigo de Resso Civil ou outro ato
normativo superveniente, independe da indicacaopdecedentes, bastando que
a sugestéo seja motivadp”Por fim, impde-se que o cancelamento do enunciado
valha a partir de 18/03/2016, data da vigéncia B& Gconsiderando os principios
da seguranca juridica, da protecao da confian@isotiomia, nos termos do art.
927, 8 4°, do CPC.

Cancelamento do verbet® 268 da Sumula da Jurisprudéncia Predominante do
TJRJ (‘A caducidade da medida liminar, em virtude de ndavkr sido proposta
a acao principal, ndo implica a extingdo do processem resolucdo do méritp

Justificativa: Tendo em vista que o CPC/2015 pravépresentacdo do pedido
principal nos proprios autos em que deduzido odwedautelar, deixa de existir a
nova acao a ser proposta conforme artigo 308, losguaanscreve:
Art. 308. Efetivada a tutela cautelar, o pedidanpipal tera de
ser formulado pelo autor no prazo de 30 (trintaasjicaso em
gue sera apresentado nos mesmos autos em que dieduzi
pedido de tutela cautelar, ndo dependendo do admahto de
novas custas processuais.
§ 1° O pedido principal pode ser formulado conjuntaneectm o
pedido de tutela cautelar.
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Evidente, portanto, a colisdo do enunciado comwvm riexto processual, dai ndo
serem indicados precedentes, nos termos do art.8122 do Regimento Interno
do Tribunal de JusticA mera adaptacdo de redacdo de verbete sumularea L
n°® 13.105, de 16 de marco de 2015, ou 0 seu canued@o, em virtude de
flagrante contraste com o Cdédigo de Processo Couwl outro ato normativo
superveniente, independe da indicacdo de precedgriiastando que a sugestao
seja motivadaj. Por fim, impde-se que o cancelamento do verbalieava partir
de 18/03/2016, data da vigéncia do CPC, consideraagrincipios da seguranca
juridica, da protecdo da confianca e da isononua,termos do art. 927, § 4°, do
CPC.



CEDES - Secretaria

De: Des. Carlos Eduardo da Rosa da Fonseca Passos

Enviado em: terca-feira, 5 de julho de 2016 19:03

Para: Des. Nagib Slaibi Filho; CEDES - Secretaria

Assunto: Re: propostas de cancelamento dos verbetes 245 e 268 da Simula

Senhor Secretario do CEDES, Eduardo Junqueira.

Inclua-se a manifestacdo do eminente Des. Nagib Slaibi no procedimento administrativo a ser deflagrado
pelo CEDES.

Atenciosamente

Des. Carlos Eduardo Passos

Diretor Geral do CEDES

De: Des. Nagib Slaibi Filho

Enviado: ter¢a-feira, 5 de julho de 2016 18:59:37

Para: Desembargadores das Camaras Civeis; CEDES - Secretaria; Des. Carlos Eduardo da Rosa da Fonseca Passos;
Renata Gongalves Pinto

Assunto: propostas de cancelamento dos verbetes 245 e 268 da Sumula

Senhor Diretor-Geral do CEDES,

A seguir remeto as minhas manifestac6es sobre as propostas de cancelamento dos
verbetes 245 e 268 da Sumula desta Corte, as quais constituem os meus pre votos
se e quando os termas forem conhecidos no Egrégio Orgao Especial

Cordialmente,

Nagib Slaibi

Cancelamento do verbete n° 245, da Sumula da Jurisprudéncia predominante

deste Tribunal:

Verbete n© 245:

Incabivel agravo regimental contra as decisbes de que trata o artigo 527,

incisos II e III, do Cédigo de Processo Civil.



O art. 527, caput e incisos II e III possuiam a seguinte redagao no CPC/73:

Art. 527. Recebido o agravo de instrumento no tribunal, e distribuido

incontinenti, o relator:

[...]

II- convertera o agravo de instrumento em agravo retido, salvo quando se tratar
de decisdo suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparacdo, bem
como nos casos de inadmissao da apelagao e nos relativos aos efeitos em que a

apelacao é recebida, mandando remeter os autos ao juiz da causa;

III- podera atribuir efeito suspensivo ao recurso (art. 558), ou deferir, em
antecipagdo de tutela, total ou parcialmente, a pretensao recursal, comunicando

ao juiz sua decisao;

O referido verbete perdeu sentido apds a vigéncia do NCPC pelas seguintes razdes:

a) o Agravo Retido foi excluido da nova sistematica processual estabelecida pelo

novo Cédigo de Processo Civil;

b) o art. 1.021 do novo Cddigo de Processo Civil prevé a possibilidade de

interposicao de Agravo Interno contra qualquer decisdao do Relator.

Assim, voto pelo cancelamento do enunciado a partir de 18 de marco de 2016, por

estar em desacordo com o CPC/2015.

Rio de Janeiro, 29 de junho de 2016.

Nagib Slaibi



Cancelamento do verbete n° 268, da Sumula da Jurisprudéncia predominante

deste Tribunal:

Verbete n© 268:

A caducidade da medida liminar, em virtude de ndao haver sido proposta

a acdo principal, ndo implica a extincdo do processo sem resolucdo do mérito.

Considerando que o processo cautelar autbnomo foi extinto pelo novo sistema
processual, que sabiamente unificou o procedimento, possibilitando a concessao da tutela
cautelar e satisfativa nos mesmos autos, deixa de existir a necessidade de propositura da

agao principal.

Veja o que dispde o art. 308 do NCPC:

Art. 308. Efetivada a tutela cautelar, o pedido principal tera de ser
formulado pelo autor no prazo de 30 (trinta) dias, caso em que sera
apresentado nos mesmos autos em que deduzido o pedido de tutela cautelar,

ndo dependendo do adiantamento de novas custas processuais.

§ 19 O pedido principal pode ser formulado conjuntamente com o

pedido de tutela cautelar.



Assim, voto pelo cancelamento do verbete a partir de 18 de marco de 2016, por

estar em dissonancia com o CPC/2015.

Rio de Janeiro, 29 de junho de 2016.

Nagib Slaibi



