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Ata de Julgamento
42 Sessdo do Tribunal Pleno

Aos trés dias do més de dezembro do ano de dois mil e vinte e
um, nesta cidade do Rio de Janeiro, as onze horas e trinta e seis minutos, no
Plenario, foi realizada sesséo hibrida do Tribunal Pleno sob a Presidéncia do
Excelentissimo Senhor Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE
FIGUEIRA, Presidente do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
presentes no Plenario os Excelentissimos Senhores Desembargadores LUIZ
ZVEITER, CLAUDIO DE MELLO TAVARES, CAETANO ERNESTO DA
FONSECA, MARIA AUGUSTA VAZ MONTEIRO DE FIGUEIREDO, NAGIB
SLAIBI FILHO, ADRIANO CELSO GUIMARAES, EDSON AGUIAR DE
VASCONCELOS, RICARDO RODRIGUES CARDOZO, JOSE CARLOS
MALDONADO DE CARVALHO, MAURO DIKSTEIN, HELDA LIMA MEIRELES,
ANTONIO CARLOS NASCIMENTO AMADO, LUIZ FELIPE MIRANDA DE
MEDEIROS FRANCISCO, MARCOS HENRIQUE PINTO BASILIO,
BENEDICTO ULTRA ABICAIR, CARLOS SANTOS DE OLIVEIRA, CARLOS
JOSE MARTINS GOMES, CRISTINA TEREZA GAULIA, CAMILO RIBEIRO
RULIERE, FERNANDO FERNANDY FERNANDES, CHERUBIN HELCIAS
SCHWARTZ JUNIOR, ANTONIO JAYME BOENTE, MARILIA DE CASTRO
NEVES VIEIRA, AGOSTINHO TEIXEIRA DE ALMEIDA FILHO, MARCOS
ALCINO DE AZEVEDO TORRES, ROGERIO DE OLIVEIRA SOUZA, LUIZ
NORONHA DANTAS, CLEBER GHELFENSTEIN, CUSTODIO DE BARROS
TOSTES, GUARACI CAMPOS VIANNA, RICARDO COUTO DE CASTRO,
ELTON MARTINEZ CARVALHO LEME, PEDRO FREIRE RAGUENET,
HELENO RIBEIRO PEREIRA NUNES, RENATA MACHADO COTTA, PEDRO
SARAIVA DE ANDRADE LEMOS, WAGNER CINELLI DE PAULA FREITAS,
FABIO DUTRA, ROSA HELENA PENNA MACEDO GUITA, KATYA MARIA DE
PAULA MENEZES MONNERAT, CLAUDIO BRANDAO DE OLIVEIRA,
MARCIA FERREIRA ALVARENGA, MARIA ANGELICA GUIMARAES
GUERRA GUEDES, EDUARDO GUSMAO ALVES DE BRITO NETO,
CLAUDIA PIRES DOS SANTOS FERREIRA, ADOLPHO CORREA DE
ANDRADE MELLO JUNIOR, MARCELO LIMA BUHATEM, CLAUDIA TELLES
DE MENEZES, ANDRE EMILIO RIBEIRO VON MELENTOVYTCH, PAULO DE
OLIVEIRA LANZILLOTTA BALDEZ, CARLOS AZEREDO DE ARAUJO,
ELIZABETE ALVES DE AGUIAR, PATRICIA RIBEIRO SERRA VIEIRA,
LUCIANO SABOIA RINALDI DE CARVALHO, CLAUDIO TAVARES DE
OLIVEIRA JUNIOR, FERNANDO CERQUEIRA CHAGAS, MYRIAM
MEDEIROS DA FONSECA COSTA, VALERIA DACHEUX NASCIMENTO,
FLAVIA ROMANO DE REZENDE, JUAREZ FERNANDES FOLHES, REGINA .f"-f'"" L2,
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LUCIA PASSOS, JOAO ZIRALDO MAIA, CARLOS EDUARDO FREIRE
ROBOREDO, MAURO PEREIRA MARTINS, MONICA DE FARIA SARDAS,
LUCIANO SILVA BARRETO, JOAQUIM DOMINGOS DE ALMEIDA NETO,
TEREZA CRISTINA SOBRAL BITTENCOURT SAMPAIO, PETERSON
BARROSO SIMAO, MARIA LUIZA DE FREITAS CARVALHO, MARCELO
CASTRO ANATOCLES DA SILVA FERREIRA, MARGARET DE OLIVAES
VALLE DOS SANTOS, GILBERTO CLOVIS FARIAS MATOS, MARIA HELENA
PINTO MACHADO, LUIZ HENRIQUE DE OLIVEIRA MARQUES, SERGIO
RICARDO DE ARRUDA FERNANDES, WERSON FRANCO PEREIRA REGO,
JOSE ACIR LESSA GIORDANI, MARCOS ANDRE CHUT, DENISE NICOLL
SIMOES, MARIANNA FUX, LUIZ ROLDAO DE FREITAS GOMES FILHO, LUIZ
FERNANDO DE ANDRADE PINTO, FRANCISCO DE ASSIS PESSANHA
FILHO, MARIA DA GLORIA OLIVEIRA BANDEIRA DE MELLO, LUCIA
REGINA ESTEVES DE MAGALHAES, ALEXANDRE EDUARDO SCISINIO,
PAULO CESAR VIEIRA DE CARVALHO FILHO, LUIZ UMPIERRE DE MELLO
SERRA, MARIA CELESTE PINTO DE CASTRO JATAHY, RENATO LIMA
CHARNAUX SERTA, NADIA MARIA DE SOUZA FREIJANES, MAFALDA
LUCCHESE, FABIO UCHOA PINTO DE MIRANDA MONTENEGRO, CARLOS
GUSTAVO VIANNA DIREITO e LUIZ MARCIO VICTOR ALVES PEREIRA.

Presentes, remotamente, através da plataforma Microsoft TEAMS,
os Excelentissimos Senhores Desembargadores MARIA INES DA PENHA
GASPAR, MILTON FERNANDES DE SOUZA, BERNARDO MOREIRA
GARCEZ NETO, ELISABETE FILIZZOLA ASSUNCAO, MAURICIO CALDAS
LOPES, GIZELDA LEITAO TEIXEIRA, FRANCISCO JOSE DE ASEVEDO,
CARLOS EDUARDO DA ROSA DA FONSECA PASSOS, ROSITA MARIA DE
OLIVEIRA NETTO, MARCO ANTONIO IBRAHIM, LEILA MARIA RODRIGUES
PINTO DE CARVALHO E ALBUQUERQUE, JOSE CARLOS PAES,
FERNANDO FOCH DE LEMOS ARIGONY DA SILVA, ANA MARIA PEREIRA
DE OLIVEIRA, KATIA MARIA AMARAL JANGUTTA, DENISE LEVY
TREDLER, CAIRO ITALO FRANCA DAVID, SUIMEI MEIRA CAVALIERI,
MONICA MARIA COSTA DI PIERO, PAULO DE TARSO NEVES, ANDRE
GUSTAVO CORREA DE ANDRADE, PAULO SERGIO PRESTES DOS
SANTOS, CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA, SIRLEY ABREU
BIONDI, GABRIEL DE OLIVEIRA ZEFIRO, NORMA SUELY FONSECA
QUINTES, JOSE MUINOS PINEIRO FILHO, HORACIO DOS SANTOS
RIBEIRO NETO, MARCIA PERRINI BODART, CELSO LUIZ MATOS PERES,
MARCO AURELIO BEZERRA DE MELO, MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA,
TERESA DE ANDRADE CASTRO NEVES, ALEXANDRE ANTONIO FRANCO
FREITAS CAMARA, JACQUELINE LIMA MONTENEGRO, CLAUDIO LUIS
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BRAGA DELL'ORTO, GEORGIA DE CARVALHO LIMA, MARIA SANDRA
KAYAT DIREITO, INES DA TRINDADE CHAVES DE MELO, SIDNEY ROSA
DA SILVA, PAULO SERGIO RANGEL DO NASCIMENTO, MARIA REGINA
FONSECA NOVA ALVES, CEZAR AUGUSTO RODRIGUES COSTA, DENISE
VACCARI MACHADO PAES, FERNANDO ANTONIO DE ALMEIDA, JOSE
ROBERTO PORTUGAL COMPASSO, LUCIA HELENA DO PASSO,
EDUARDO DE AZEVEDO PAIVA, JAIME DIAS PINHEIRO FILHO, CESAR
FELIPE CURY, ALCIDES DA FONSECA NETO, AUGUSTO ALVES MOREIRA
JUNIOR, SANDRA SANTAREM CARDINALI, MONICA FELDMAN DE
MATTOS, ADRIANA LOPES MOUTINHO DAUDT D’'OLIVEIRA, NATACHA
NASCIMENTO GOMES TOSTES GONCALVES DE OLIVEIRA, SONIA
FATIMA DIAS, MURILO ANDRE KIELING CARDONA PEREIRA, ARTHUR
NARCISO DE OLIVEIRA NETO, SERGIO NOGUEIRA AZEREDO, SERGIO
SEABRA VARELLA, MARIA ISABEL PAES GONCALVES, CELSO SILVA
FILHO, WILSON DO NASCIMENTO REIS, CINTIA SANTAREM CARDINALI,
DANIELA BRANDAO FERREIRA, ANDRE LUIZ CIDRA, FERNANDA
FERNANDES COELHO ARRABIDA PAES, LUIZ EDUARDO CAVALCANTI
CANABARRO e ANDREA MACIEL PACHA.

Presentes, através do sistema eVOTO, os Excelentissimos
Senhores Desembargadores CELSO FERREIRA FILHO, SUELY LOPES
MAGALHAES e ANTONIO CARLOS ARRABIDA PAES.

Ausentes, justificadamente, o0s Excelentissimos Senhores
Desembargadores REINALDO PINTO ALBERTO FILHO, JOSE CARLOS
VARANDA DOS SANTOS, CONCEICAO APARECIDA MOUSNIER TEIXEIRA
DE GUIMARAES PENA, GILMAR AUGUSTO TEIXEIRA, MARIO ASSIS
GONCALVES, ANTONIO ILOIZIO BARROS BASTOS, GILBERTO CAMPISTA
GUARINO, PLINIO PINTO COELHO FILHO, FLAVIO MARCELO DE
AZEVEDO HORTA FERNANDES, JOAO BATISTA DAMASCENO, MARCIUS
DA COSTA FERREIRA, EDUARDO ANTONIO KLAUSNER.

Alcangado o quérum previsto no art. 24 § 4° da Lei n® 6.956/2015, o
Excelentissimo Senhor Presidente, Desembargador Henrique Carlos de
Andrade Figueira, declarou aberta a sesséo hibrida.

Anunciada e ndo impugnada, foi aprovada a Ata da Sessédo de
30.08.2021, distribuida eletronicamente aos Senhores Desembargadores.

Inicialmente, o Excelentissimo Presidente parabenizou o
Excelentissimo Desembargador Mauro Pereira Martins pela aprovacdo de sua
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indicacdo para vaga no C. Conselho Nacional de Justica, tendo S. EXx@
agradecido pelas palavras e apoio recebidos, afirmando que pretende exercer
a funcdo de conselheiro do CNJ com a mesma dedicacdo que exerce a
judicatura nos ultimos 30 anos.

Na sequéncia, dando inicio aos trabalhos, no item “Assuntos
Gerais” do Edital-Pauta, o Excelentissimo Presidente propds o nome da
Excelentissima Desembargadora Monica Maria Costa Di Piero para ocupar
uma vaga de membro do Conselho da Magistratura, em decorréncia da
aprovacdo da indicacdo do Excelentissimo Desembargador Mauro Pereira
Martins para vaga no Conselho Nacional de Justica destinada a
desembargador de Tribunal de Justica, cuja posse ocorrera em 14 de
dezembro de 2021. A indicacdo foi aprovada por aclamacdo, a
unanimidade, tendo S. Ex3 Desembargadora Moénica Maria Costa Di Piero
agradecido.

Antes de iniciar a votacdo do item 1 do Edital-Pauta, o
Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente informou ter enviado
correspondéncia eletrbnica a todos os Desembargadores para consulta acerca
do interesse do Tribunal Pleno sobre a alteracdo de competéncia das Camaras
Civeis, com a especializacdo em Camaras de Direito Publico e Camaras de
Direito Privado, e, estudo mais formal e intenso referente a essa modificacao
que se faca posteriormente, dependera do que o Pleno disser, sendo
necessaria a autorizacdo do Pleno para que se proceda a esse estudo mais
aprofundado, se por acaso aprovada a modificacdo. Esclareceu que o estudo
preliminar feito pelo Excelentissimo Primeiro Vice-Presidente, Desembargador
José Carlos Maldonado de Carvalho, constatou que, diante da distribuicéo,
seriam necessarias 8 Camaras para direito publico e 20 Camaras para direito
privado. Nessa conta, existe uma proposta, também, de alteracdo do regimento
para criar uma camara para onde irdo os atuais membros da administracao que
porventura ndo forem reconduzidos a outros cargos da Administracdo, e, a
partir da préxima administracao, esses desembargadores ndo perderdo o lugar
na camara.

“Oito Camaras de direito publico significam 40 desembargadores, se
aprovada a divisdo, o proOximo passo, se aprovada a divisdo, sera uma grande
consulta a todas as camaras e a todos os desembargadores para saber qual
camara quer se transformar em direito publico e qual desembargador prefere
ter assento em camara de direito publico. Se atingirmos esse quérum, e esse é
o grande motivo de ndo haver proposta ainda, ndo havera necessidade de
estabelecermos os critérios para a modificagéo, se tivermos 8 camaras dizendo
que preferem trabalhar no direito publico. Todos sabem que o problema maior
sera aceitar essa transformacéo. Eu acredito plenamente que todos nés temos
um imenso espirito publico e colocamos sempre o interesse do Tribunal ao qual
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servimos acima do interesse de todos. O fato de um Desembargador de
Camara Criminal decidir sobre isso hoje apenas demonstra a preocupacéao dele
com a nossa Casa, com o0 nosso Tribunal. E o apoio que todos vém nos dando,
durante esta gestédo, é o apoio que todos déo ao préprio Tribunal”.

Antes de iniciada a votacdo sobre a proposta de alteracdo de
competéncia das Camaras Civeis para especializagdo em Direito Publico e
Direito Privado o Excelentissimo Presidente indagou se algum Desembargador
gostaria de se pronunciar sobre o tema. Os Excelentissimos Desembargadores
Rogerio de Oliveira Souza, Marcelo Lima Buhatem, Fabio Uchba Pinto de
Miranda Montenegro, Jose Acir Lessa Giordani, Nagib Slaibi Filho, Elton
Martinez Carvalho Leme, Marcos Alcino de Azevedo Torres, Fernando Foch de
Lemos Arigony da Silva, Monica Maria Costa di Piero, Alexandre Antonio
Franco Freitas Camara e Bernardo Moreira Garcez Neto se inscreveram, tendo
o Presidente concedido o prazo de 5 (cinco) minutos para cada manifestacao.

O Excelentissimo Desembargador Marcelo Lima Buhatem pediu a
palavra para sugerir que o Desembargador Elton Martinez Carvalho Leme,
responsavel pelo estudo, iniciasse os pronunciamentos, o que foi indeferido
pelo Excelentissimo Presidente, que informou que seguiria a ordem de
inscrigao.

O Excelentissimo Desembargador Rogerio de Oliveira Souza
destacou a importancia do tema em questdo e externou preocupacdo com a
insuficiéncia de informacdes e questionou se ha um consenso sobre a definicdo
das matérias de direito publico e de direito privado. Externou outra
preocupacdo, no sentido de que eventual proposta da administracdo
decorrente da aprovacdo da especializacdo nesta sessdo, seja novamente
submetida ao Tribunal Pleno, 6érgdo maximo e permanente do Tribunal, que
nao pode abrir mao de decidir a questao em final instancia. Assim, disse ser
contrario a qualquer proposta que seja aprovada sem que seja submetida ao
Tribunal Pleno, mas disse ser favoravel, caso o Tribunal Pleno volte a ser
convocado, mantendo a preservacao da sua soberania para aprovar ou néo o
projeto final, ou seja, em caso de aprovacao dessa divisdo de competéncias,
gue o Tribunal Pleno seja convocado novamente para apreciar a proposta final.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador Marcelo Lima Buhatem.

O Excelentissimo Desembargador Marcelo Lima Buhatem
parabenizou o Desembargador Presidente, disse estar feliz por discutir essa
questao dentre outras no Pleno, e ponderou que havia a eterna preocupacéo
da experiéncia que tiveram no passado quando o Tribunal resolveu especializar
as Camaras do consumidor. Aduziu que na época o sistema de Tl do Tribunal
indexava muito poucas matérias relativas ao consumidor e, por falta de

TRIBUNAL PLENO — Ata da Sessdo do dia 03 de dezembro de 2021 Pagina 5






Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria-Geral Judiciaria )
Departamento de Processos do Tribunal Pleno e do Orgao Especial

indexacdo correta da matéria, trabalhava-se com o numero de 37 a 38% de
consumidor no TJRJ. Que existiam matérias, como alienacao fiduciaria, que,
para o sistema do Tribunal, ndo constavam como consumidor. Que, criadas as
camaras do consumidor, descobriu-se que este Tribunal possui nUmero muito
grande de processos dessa natureza. Que hoje, aproximadamente 60 a 65%
dos processos em tramite no Rio de Janeiro s&o relativos ao direito do
consumidor e outra grande parte é referente a execucédo fiscal. Diante dessa
preocupagao, primeiramente, elogiou e apoiou a iniciativa do Presidente sobre
a iniciativa, pois sempre foi favoravel a especializagdo. Ponderou, contudo,
caso haja a especializacdo, que deva ser levado em conta o grande volume de
processos do consumidor. Assim, sugeriu como primeira proposta, que a
competéncia deva ser comum, com excecdo do crime, e que todos recebam a
matéria de consumidor independente de especializacdo em publico e privado,
ou seja, uma competéncia comum a todos. Outra sugestao que fez foi a de
que, como ha um numero de cinco desembargadores por camara e o codigo de
organizacao judiciaria prevé o quérum minimo de trés desembargadores, seja
indagado a cada membro que compfe a camara se héa interesse na eventual
especializacdo sem que necessariamente se transforme toda a camara em
publico ou privado, ou seja, por exemplo, caso um membro da camara desejar
ser especializado, restardo 4 membros na camara, ndo havendo problema visto
gue se resolve o julgamento por 3x1, se os 4 forem originariamente da camara.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador Fabio Uchoa Pinto de Miranda Montenegro.

O Excelentissimo Desembargador Fabio Uchoa Pinto de Miranda
Montenegro cumprimentou a todos e, Inicialmente, parabenizou a
Administracdo e, em especial, o Presidente do Tribunal, pela excelente e
proveitosa gestdo nesse pouco tempo de mandato, e disse que, como a
guestdo € delicada e com reflexos que se protraem no tempo, é preciso que
seja tomada uma posicdo séria e consciente por todos, e que, apl6s sua
chegada ao Tribunal, ndo recebeu estudo ou informacdo mais precisa com
relacdo a presente questdo para que se estabeleca a relacdo nas Camaras,
mas, caso nado haja esse estudo, concorda integralmente com o
Desembargador Rogerio, no sentido de autorizar a realizagcdo do estudo para
gue numa futura oportunidade o Pleno possa deliberar.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador José Acir Lessa Giordani.

O Excelentissimo Desembargador José Acir Lessa Giordani
agradeceu ao Presidente por estar cumprindo a promessa de apresentar essa
matéria ao plenério, pois defende a ideia da especializagdo ha muito tempo e
acredita que a valorizacdo deste Tribunal depende dessa especializagéo.
Afirmou que hoje, ha uma dificuldade muito grande de conhecimento de areas
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tdo extensas do direito, refletindo diretamente na qualidade da prestacéo
jurisdicional e no destinatario da prestacao jurisdicional, que séo as partes e 0s
advogados, portanto, 0 que importa € a possibilidade de melhorar a
qualificacdo da prestacéo jurisdicional, e, para concluir, lembrou que o primeiro
grau é o mais especializado possivel, e os desembargadores julgam, em grau
de recurso, questdes que sao decididas por magistrados que sé&o
especializados em familia, em empresarial, em fazenda publica, ou seja, aqui
julga-se desde alimentos até improbidade, passando por consumidor e diversas
areas e isso dificulta a prestacao jurisdicional.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador Nagib Slaibi Filho.

O Excelentissimo Desembargador Nagib Slaibi Filho cumprimentou
o Presidente e disse que finalmente h4 uma perspectiva de se fazer um
Regimento Interno substituindo aquele promulgado em 1975, o qual € igual ao
do antigo Estado da Guanabara e nado levou em consideracdo tudo o que
ocorreu nesse mais de meio século. Afirmou que o assunto trazido pelo
Presidente € importante e que deve ser refletido por todos, pois a Constituicdo
de 1988 deferiu aos tribunais, ndo ao Codigo de Organizacdo Judiciaria, o
poder de estabelecer a competéncia de seus érgdos. E mais, a Emenda
Constitucional 45 imp0s isso para o Pleno dos tribunais, uma vez que o
arbitramento da competéncia dos érgaos do tribunal é evidentemente do Pleno,
cuja competéncia é indelegavel, e essa delegacédo, ainda que haja, ndo pode
ser irrevogavel, irretratavel como ha nos compromissos de compra e venda. E,
caso o Orgdo Especial faca essa alteracdo, que ndo seja submetida ao Pleno,
qualquer magistrado, interessado ou parte podera pedir a manifestacdo do
Pleno em acao popular. No mais, acompanha os colegas que o precederam,
principalmente, o Desembargador Rogerio de Oliveira Souza.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador Elton Martinez Carvalho Leme.

O Excelentissimo Desembargador Elton Martinez Carvalho Leme
cumprimentou a todos e disse que recebeu com muita alegria a incumbéncia
de se debrucar sobre a questao da especializagdo da competéncia do Tribunal,
juntamente com os colegas Desembargador Agostinho Teixeira de Almeida
Filho e Desembargadora Monica Maria Costa di Piero, pois a ideia do
Presidente é de modernizar o Tribunal e, para isso, pela experiéncia de outros
tribunais, passa-se obrigatoriamente pelo caminho da especializag&o, pois,
como disse o Desembargador Jose Acir, passa a atingir a questdo da
qualidade da prestacéo jurisdicional.

A especializagcdo no Tribunal de Justica ndo € novidade, a justica de
1° grau é totalmente especializada, jA ha uma grande divisdo entre o civel
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privado e as varas de fazenda publica que tratam da questdo de direito publico.
Aqui, ja ha um critério concreto que deve ser aperfeicoado de acordo com o
estabelecido no Codigo de Organizacao Judiciaria, que € aquela do 1° grau, e
que dita a abordagem do tema aqui no Tribunal, e que, ainda que haja a
especializacdo de 1° grau, no final das contas, acumulam-se todas as decisdes
especializadas num juizo genérico, assim, apesar de gostar de ser genérico,
curva-se a necessidade da especializagcdo, cujo objetivo é a qualidade.
Reconhece que o estudo inicial € insuficiente por falta de indexacdo adequada
das classes de processos, para nao incorrer no mesmo equivoco das camaras
especializadas em consumidor, quando, na pratica, verificou-se que o0 niumero
inicial ndo correspondia a realidade. Afirmou que, nesse momento, € muito
importante que o Pleno delibere sobre a alteragcdo e modificagdo da
competéncia, e, finalizou dizendo que o Regimento Interno é antigo na origem,
mas que ja se encontra atualizado através dos indmeros atos normativos que
alteraram seu teor, sendo necessaria uma consolidacdo sobre essas muitas
alteracdes ocorridas ao longo desses anos.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador Marcos Alcino de Azevedo Torres.

O Excelentissimo Desembargador Marcos Alcino de Azevedo Torres
aderiu a sugestdo do Desembargador Rogerio de Oliveira Souza e disse que
participou, sob a presidéncia do Desembargador Jessé Torres Pereira Junior,
juntamente com os Desembargadores Sergio Ricardo de Arruda Fernandes e
Eduardo Gusméao Alves de Brito Neto, de um estudo sobre essa questao
durante a gestdo do Desembargador Milton Fernandes de Souza e acha que tal
estudo pode estar arquivado e ser util. Na ocasido, ele e o Desembargador
Eduardo Gusmao Alves de Brito Neto chegaram a conclusdo de que para isso
seriam necessarias 6 camaras, mas que, devido ao tempo decorrido, pode ser
gue o numero de processos tenha aumentado.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e disse ao
Desembargador Marcos Alcino de Azevedo Torres que isso esta sendo
considerado, passando a palavra ao Desembargador Fernando Foch de Lemos
Arigony da Silva.

O Excelentissimo Desembargador Fernando Foch de Lemos Arigony
da Silva cumprimentou o Presidente e falou da satisfacdo de voltar a trabalhar
em uma sessao do Tribunal Pleno. Quanto ao mais, externou que sua
preocupacao é a mesma exposta pelos Desembargadores Rogerio de Oliveira
Souza, Fabio Uchoa Pinto de Miranda Montenegro e Nagib Slaibi Filho e faz
votos de que a autoridade do Tribunal Pleno seja garantida.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra a Desembargadora Monica Maria Costa di Piero.
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A Excelentissima Desembargadora Monica Maria Costa di Piero
cumprimentou a todos e afirmou que, na companhia dos Desembargadores
Agostinho e Elton, fez parte de um grupo de trabalho no CNJ para
aprimoramento dos processos relativos a insolvéncias empresariais e foram
designados para acompanhar, junto com a Presidéncia e a Comisséo
Legislativa, todo o processo de politica judiciaria que o Presidente adotou
acerca da especializacdo. Seu testemunho pessoal vem de um estudo e de
uma evidéncia de que todos os tribunais do pais, talvez ndo possa afirmar
todos, mas a maioria, trabalham cada qual com sua especialidade na 22
instancia, de forma especializada, e isso é um fato, uma evidéncia. E trouxe as
palavras do colega Desembargador Jose Acir no sentido de melhoria de
qualidade na prestacdo jurisdicional na medida em que se especializam.
Afirmou ndo estar fazendo juizo de mérito, mas apenas uma constatacdo no
sentido de que a prestacdo jurisdicional € melhor prestada quando é
especializada, e a evidéncia estd na maioria dos tribunais brasileiros. Portanto,
aderindo as palavras dos colegas, Desembargador Jose Acir, Elton Leme e dos
que a precederam, sentiu-se no dever de oficio de trazer esses
esclarecimentos de fato.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador Alexandre Antonio Franco Freitas Camara Camara.

O Excelentissimo Desembargador Alexandre Antonio Franco Freitas
Camara cumprimentou a todos e fez as consideracfes no sentido de lembrar,
como fez o Desembargador Marcos Alcino de Azevedo Torres, que havia um
estudo realizado na época da gestdo do Desembargador Milton Fernandes de
Souza, cuja proposta era muito parecida com a que é conduzida pelo
Desembargador Elton Martinez Carvalho Leme, levando-se em conta
exatamente o mesmo critério da especializacdo no 1° grau e tinham chegado a
nameros parecidos com relacdo ao numero de camaras necessarias, entre 6 e
7 camaras, agora, fala-se em 8, tendo em vista o tempo decorrido. Mas
lembrou duas outras coisas: uma € que o TJRJ, dentre os tribunais de grande
porte, € o Unico que nado se especializou, e que o TIMG se especializou agora,
apOs um estudo que vinha sendo realizado ha bastante tempo, a partir de um
grupo de trabalho que foi criado pela Universidade Federal de Minas Gerais a
pedido do TIMG, e que, inclusive, teve a oportunidade de encaminhar ao
Presidente o estudo feito pela UFMG logo que ficou pronto. Aqui no TJRJ, ha
uma situacao singular no sentido de que ha a especializacdo do 1° grau, mas
nao ha do 2° grau, e, quando as causas sobem ao STJ, voltam a ter uma
especializacdo uma vez que no STJ ha uma divisdo entre publico e privado,
entdo o TJRJ fica no meio do caminho com uma generalizacdo que nao faz
sentido diante da especializacdo que existe no 1° grau e na instancia especial.
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A outra observacdo a ser feita é de que ha uma diferenca muito
grande entre a especializacdo que se propfe agora e a especializacdo que se
fez anteriormente com as camaras do consumidor, no sentido de que ndo ha
vara do consumidor no 1° grau, ou seja, a especializacdo que se criou naquela
altura no Tribunal de Justica é uma especializacdo que ndo dialoga com a 12
instancia, diferentemente do que se propfe agora, como ndo ha vara do
consumidor, a 22 instancia fica com uma série de conflitos de competéncia
sobre o que era e 0 que nao era consumidor, conflitos que ndo existem na 12
instancia, pois todas essas causas vao para as varas civeis. Ndo ha conflito de
competéncia entre varas civeis e varas de fazenda publica, isso é
completamente excepcional que aconteca. Entdo, o risco de haver dividas com
relagdo a competéncia das camaras de direito publico e das camaras de direito
privado é absolutamente irrisério, porque a proposta agora € completamente
diferente da proposta anterior. Disse aderir as manifestagbes anteriores
favoraveis a especializacdo, e cumprimentou o Desembargador Elton Martinez
Carvalho Leme pelo trabalho desenvolvido.

O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e passou a
palavra ao Desembargador Bernardo Moreira Garcez Neto.

O Excelentissimo Desembargador Bernardo Moreira Garcez Neto
disse que determinou fosse feito um levantamento na 102 Camara Civel, a
grosso modo, partindo do principio de que a distribuicdo, de acordo com o
Cdédigo de Processo Civil é proporcional e igualitaria entre todos os 6rgaos
julgadores e seus integrantes, e o que constatou foi que, quanto ao direito
publico, quase 80% referem-se a executivos fiscais, ou seja, matéria que €
julgada com base em ampla jurisprudéncia do STF e STJ, pois, depois da
Emenda Constitucional 45, as decisdes desses tribunais passaram a ser
vinculativas. Entdo, 80% da distribuicdo sdo de ordem do direito publico e
referem-se a executivos fiscais. Depois, surgem as acdes de medicamentos,
mas que diminuiram um pouco porque foram criados os juizados especiais de
fazenda e, finalmente, ha os mandados de seguranca, e, de acordo com esse
levantamento microcésmico da 10% Camara Civel, observa-se que a grande
maioria se refere a candidatos barrados em concurso, e que as agles de
improbidade sdo muito poucas no universo geral. Portanto, esse volume tem
qgue ser melhor analisado, através de um estudo muito firme e objetivo, dentro
desse critério citado, pois acha ser perigoso repetir o erro que foi a criacdo de
camaras do consumidor. Assim, posiciona-se contra qualquer divisdo que néo
seja baseada num profundo estudo e encaminhado antes a todos.

O Excelentissimo Desembargador Luiz Henrique Oliveira Marques,
embora nao tenha se inscrito, pediu a palavra para fazer duas observagoes,
aproveitando a fala do Desembargador Bernardo Garcez, ja que os demais que
se pronunciaram defenderam a especializacdo, contra a qual ndo esta, mas

TRIBUNAL PLENO — Ata da Sessdo do dia 03 de dezembro de 2021 Pagina 10






Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria-Geral Judiciaria )
Departamento de Processos do Tribunal Pleno e do Orgao Especial

apenas gostaria de apresentar dois lembretes, uma é de que, apesar de nao
haver competéncias tdo especializadas aqui no Tribunal, este figura por anos
seguidos entre os Tribunais mais produtivos do pais, e que, até onde se sabe,
ndo ha nenhuma critica quanto a deficiencia de qualidade dos trabalhos
realizados pelo tribunal, entdo parece oportuno refletir se a especializacao vai
proporcionar mais problemas do que ja h& hoje sem ela.

O Excelentissimo Desembargador Presidente perguntou se a
proposicéo feita pelo Desembargador Rogerio de Oliveira Souza foi no sentido
de permanecer no Tribunal Pleno a competéncia para definir os critérios.

O Excelentissimo Desembargador Rogerio de Oliveira Souza
afirmou que sua preocupacao é no sentido de que qualquer projeto que venha
da Administracdo seja submetido integralmente ao Tribunal Pleno.

O Excelentissimo Desembargador Presidente afirmou que o
Regimento Interno estabelece que a competéncia para elaborar e modificar o
Regimento Interno é do Orgdo Especial, que é um delegatario do Tribunal
Pleno. Procedeu a votacéo, perguntando se a definicdo dos critérios ficara no
Tribunal Pleno.

O Excelentissimo Desembargador Rogerio de Oliveira Souza
afirmou que, no precedente da camara do consumidor, foi o Pleno que decidiu,
ou seja, ha um precedente que para alteracdo tdo drastica no Regimento
Interno seja do Pleno.

O Excelentissimo Desembargador Presidente afirmou que, se
porventura a proposicdo do Desembargador Rogerio de Oliveira Souza nao for
vencedora, levara todas as propostas para a Comissdo de Regimento Interno e
havera votacdes eletrbnicas para saber a vontade da maioria, se por acaso for
votado pelo Orgéo Especial, este sabera, sempre, qual o critério que a maioria
deseja.

O Excelentissimo Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse
que, de qualguer maneira, essa consulta ndo vai vincular o Orgdo Especial.

O Excelentissimo Desembargador Presidente afirmou seu
compromisso com todos os Desembargadores de levar a consulta a todos
sobre qual seja o melhor critério.

O Excelentissimo Desembargador Elton Martinez Carvalho Leme
disse que “em termos objetivos, a competéncia genérica é do Orgao Especial
para alterar o Regimento Interno, mas quando envolver especificamente

matéria indicada como de competéncia do Pleno, € exatamente isso que o
Desembargador Rogerio esta falando. Nao para mudar o Regimento Interno
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como um todo, que a competéncia é do Orgdo Especial, s6 para que se
entenda essa separacao”.

O Excelentissimo Desembargador Presidente afirmou que a outra
proposicédo foi do Desembargador Marcelo Buhatem no sentido de que ela é
subsidiéria e que depende da aprovacdo da primeira, ou seja, se se mantém a
competéncia da matéria de consumidor também para as camaras de direito
publico. Propbs comecar a votacado pelo item 1.

Apds o0s debates e, tratando-se de votacdo eletrbnica, foi
apresentado nos teldes do Plenario registro da inexisténcia de votos
computados, procedimento denominado “zerézima” e, em seguida, procedeu-
se a votacao eletrbnica aberta, através do sistema e-VOTO.

1 - Proposta de alteracdo de competéncia das Camaras Civeis e questdes
correlatas (Processo SEI n® 2021-0698848).

1.1) “Adocédo de divisdo de competéncia, estabelecendo-se Camaras
Especializadas em Direito Publico e Camaras Especializadas em Direito
Privado.”

Aprovagéao: 111 votos;

Rejeigcdo: 51 votos (sendo 1 voto pelo sistema TEAMS — Des. Bernardo Garcez
Neto);

Brancos/Nulos, 2 votos.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 163 Desembargadores
Total de votantes orais pelo Microsoft Teams: 1 Desembargador

1.2) “Mantém a matéria de Direito do Consumidor também para as
Céamaras de Direito Puablico?”

N&o, 83 votos;

Sim, 78 votos (sendo 2 votos pelo sistema TEAMS — Des. Bernardo Garcez
Neto e Des. Norma Suely Fonseca Quintes);

Brancos/Nulos, 3 votos.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 162 Desembargadores
Total de votantes orais pelo Microsoft Teams: 2 Desembargadores

Antes de iniciada a votacdo do quesito seguinte, o Desembargador
Rogerio de Oliveira Souza pediu a palavra e afirmou, em relacdo ao quesito
‘compete ao Tribunal Pleno definir o critério da modificagdo de competéncia’,
que sua proposta € que cabe ao Tribunal Pleno aprovar ou rejeitar o projeto
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final que for apresentado pelo Orgédo Especial, como foi feito com as camaras
do consumidor. Entdo, € muito mais relevante agora que o Tribunal Pleno se
manifeste quanto ao projeto final que o Orgao Especial elaborar.

O Excelentissimo Desembargador Presidente disse néo ter
entendido bem e indagou se Desembargador Rogerio de Oliveira Souza quis
dizer se é importante que o Pleno se manifeste contra o projeto.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse que nao
compete ao Tribunal Pleno aprovar ou rejeitar a proposta apresentada pelo
Orgao Especial quanto & modificacdo de competéncia.

O Exmo. Sr. Presidente reiterou sua pergunta “Compete ao Pleno
definir o critério”, € ele que define? Sim ou n&o?” A palavra final € do Pleno.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza perguntou sobre qual
o critério?

O Exmo. Sr. Presidente informou que € sobre o critério que for
apresentado, que for a votacao.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse que nao
entendeu.

A Desembargadora Katia Maria Amaral Jangutta disse que a
pergunta ja consta, basta aprovar ou rejeitar.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse que “Tudo bem,
o Tribunal Pleno diz que aprova, o Orgdo Especial apresenta um projeto de
quantas camaras serdao, qual a composicdo das camaras, como sera suprida
essa composicdo, qual é a competéncia mesmo. Quero saber se o Tribunal
Pleno vai decidir isso”.

O Exmo. Sr. Presidente pediu desculpas ao Desembargador, mas
disse que é o que esta na pergunta.

A Desembargadora Katia Maria Amaral Jangutta afirmou que a
pergunta esta clara, € aprovar ou rejeitar.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse que o critério
nao é o projeto de elaboracao.

O Exmo. Sr. Presidente afirmou que € o critério que vai definir qual a
competéncia. Quem vai para uma camara, quem vai para outra, qual a
guantidade camaras.

O Desembargador Bernardo Moreira Garcez Neto disse que
entendeu que o que se quis dizer é que cabera ao pleno decidir a aprovagéo da
resolucdo. Cabe ao Pleno a interpretagéo ultima do Regimento Interno.
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O Exmo. Sr. Presidente disse que a interpretacdo Ultima é
exatamente a definicao.

O Desembargador Bernardo Moreira Garcez Neto disse que parece
que o Desembargador Rogerio de Oliveira Souza quer submeter a resolucéo
ao Pleno.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse, exatamente, ser
o projeto final. Que todos devem manifestar aqui qual o projeto final da
administracdo. Nao uma coisa abstrata.

O Desembargador Luiz Zveiter disse que, no inicio, se ndo Ihe falha
a memoaria, o Presidente afirmou que existe uma previsao dentro do Regimento
Interno que estabelece que este tipo de critério é feito pelo Orgdo Especial.
Entéo, passaremos por cima do Rl e modificar sem que tenha sido requerido
ISS0?

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse ao Presidente
que sua preocupacdo é a de que cabe ao Orgdo Especial atuar segundo a
delegacéo do Tribunal Pleno.

O Desembargador Luiz Zveiter disse estar de acordo, s6 que o0
Regimento Interno complementa isso, que foi aprovado pelo préprio Orgdo
Especial, e o Presidente pode esclarecer. Criou-se a delegacdo ao Orgdo
Especial e agora esté retirando a delegacdo?

O Desembargador Claudio de Mello disse que, apesar do Regimento
Interno estabelecer que a competéncia é do Orgéo Especial, o Presidente esta
dando a oportunidade disso ser revisto através dessa votacdo. Entdo, entende
que o critério ao qual o Presidente se refere € a de o Tribunal Pleno dar a
palavra final ou ndo, embora o RI prever a competéncia do Orgdo Especial, se

o Pleno entender que tem que decidir é sim, se entende que é o Orgéo
Especial, € néo.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza disse que sua
proposta objetivamente € que cabe ao Tribunal Pleno aprovar ou rejeitar a
resolucéo de modificacdo de competéncia do Tribunal de Justica.

O Desembargador Presidente esclareceu que é o que foi perguntado
e submetido a votacao.

O Desembargador Rogério de Oliveira Souza reafirmou que néao é
essa a proposta apresentada para votacao.

Apds os debates, o Excelentissimo Desembargador Presidente
determinou o inicio da votacao.
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1.3) “Compete ao Tribunal Pleno definir o critério de modificacdo da
competéncia.”

Sim, 146 votos;
N&o, 15 votos;
Brancos/Nulos, 0.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 161 Desembargadores

ApGs a votacdo do quesito, o Excelentissimo Desembargador
Eduardo Gusmé&o Alves de Brito Neto solicitou autorizagéo ao Presidente para
uma breve palavra sobre a questdo empresarial e disse que o TJRJ néo tem,
na sua visdo, uma estrutura de direito empresarial que estimule a vinda de
advogados e litigios para o RJ. “A resposta dada pelos escritérios e empresas
pode ser vista por todos a olho nu, e que o TJ néo é eleito como foro para
nenhuma disputa, todas as disputas hoje sdo encaminhas para S&o Paulo,
porque eles se anteciparam na criacdo das camaras de direito empresarial.
Aqui no TJ, na EMERJ, e nas camaras integra o discurso da preocupag¢ao com
os direitos humanos, direitos das minorias, 0 avanco da igualdade sob todos os
seus aspectos, e acho que todos concordam com isso, mas € preciso
compreender que esses direitos sao implementados, também, pela atividade
empresarial. E ela que gera riqueza, que traz empregos, ndo podemos ter
preconceito com a atividade empresarial, como muitas vezes vemos. Se
observarmos a experiéncia estrangeira, e outro dia o Desembargador
Agostinho e a Desembargadora Monica promoveram um webinar na EMERJ,
percebemos que na Franca, por exemplo, essa matéria nem é atribuida aos
juizes. L4, o tribunal do comércio é composto essencialmente por empresarios.
Quem conhece um pouco da estrutura empresarial dos EUA sabe que a maior
parte das empresas é sediada em Delaware por razdes tributarias. E se
observamos a estrutura do Poder Judiciario de Delaware, podemos ver cortes
integradas pelos maiores especialistas, com mandato de 12 anos, para julgar
esse tipo de causa. N6és ndo conseguimos prestar esse servico a contento, e
perdemos prestigio, perdemos a possibilidade de formar uma jurisprudéncia
coerente, por conta de muitas causas irem para a arbitragem, onde o segredo
impede a formacdo de jurisprudéncia que faca sentido. Portanto vejo, como
emergéncia, a criacdo de algum tipo, de qualquer forma que seja, de
especializacdo de direito empresarial. N6s, das 27 camaras comuns, nao
dominamos todos a matéria, portanto, a chance de erro se multiplica, de novo,
com desprestigio, perda para a economia. Eu quero, antes de abrir essa
votacgao, enfatizar quase em desespero, a necessidade de darmos esse passo.
Ainda que a forma de preenchimento seja posteriormente ajustada”.
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O Excelentissimo Desembargador Presidente agradeceu e
perguntou se mais alguém desejaria se manifestar.

O Desembargador José Carlos Maldonado de Carvalho pediu a
palavra para dizer que foi disponibilizado a todos os desembargadores o
levantamento que fez no ambito da 12 Vice Presidéncia, relativo aos 5 anos,
gue compde os dados que foram apresentados, e que ainda ndo houve tempo
em relacdo ao feedback da DGTEC, necesséario para ter seguranca diante
dessa proposta de camaras de direito publico e privado para empresarial, mas
que nao foi concluido. Entdo, propde que seja alterada a redacdo desse
préximo quesito objeto de votacdo, para apenas a criacdo de camaras civeis
com competéncia empresarial, sem que seja definida neste momento a
guantidade de camaras com essa competéncia. Que seja apenas consultado o
Pleno com relacdo a essa especializacao.

O Excelentissimo Desembargador Presidente anunciou que o
Desembargador José Carlos Maldonado de Carvalho esta propondo que néo
se defina agora a quantidade de camaras, mas, posteriormente, a partir de um
estudo a ser efetivado pela Comissédo de Regimento Interno junto a 12 Vice-
Presidéncia.

O Excelentissimo Desembargador Rogerio de Oliveira Souza pediu
a palavra para dizer que, quando trouxe essa discussdo, essas camaras
empresariais ndo serdo camaras fisicas, entendeu que néo irdo tirar camaras
das 20 e poucas que restarem e sera criado um grupo de desembargadores,
ndo sabe quantos, e que terdo uma atribuicdo durante 2 anos para julgar
matéria especializada em direito empresarial, sem prejuizo de competéncia e
do assento nas camaras de origem. E que essa ideia € de especializar esses
abnegados, ou seja, esses 10 colegas se dedicariam mais a apreciar essas
matérias, assim entendeu. Ademais, sua preocupacdo é a de que se 0
mandato for para periodo de 2 anos, seja um desservico a especializagao.

O Excelentissimo Desembargador Presidente respondeu que a
proposta fala em possibilidade de reconducéao.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza confirmou e disse ‘4
anos’.

O Exmo. Sr. Presidente disse que ndo ha esse limite.

O Desembargador Rogerio de Oliveira Souza pediu mais
esclarecimentos sobre o que seria votado.

O Desembargador Elton Martinez Carvalho Leme disse que, para
esclarecimento, como muito bem falou o Desembargador Eduardo Gusmao, &
preciso avancgar e restaurar a relevancia do TJRJ no que tange a matéria
empresarial. Sdo Paulo adotou um modelo bem sucedido e esse modelo
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passou a atrair a competéncia, tanto que esvaziou o RJ, e as empresas
passaram a adotar o foro de SP porque eles tinham a seguranca juridica a
partir de uma jurisprudéncia ja uniformizada. Explicou que a intencdo da
Presidéncia é reproduzir essa ideia, adotar em grande parte a experiéncia bem
sucedida de Sado Paulo, que ndo sdo camaras convencionais, como O
Desembargador Rogerio muito bem verificou, sdo camaras que seréo criadas
sem indicacdo, sem que haja titulares, e o Desembargador que se habilitar
para exercer essa funcdo permanecera com assento na camara dele, porém
com distribuicdo compensada para que haja um equilibrio. Vai haver um critério
de compensacao do que receber de matéria empresarial e daquilo que receber
da sua competéncia originaria. O mandato € apenas para permitir arejar
constantemente a vara empresarial sem prejuizo de reconduzir aquele que
assim manifeste o desejo. A dificuldade de S&o Paulo é de manter o grupo nas
camaras empresariais, porque, em determinado momento, o Desembargador
nao quer permanecer e tem que encontrar alguém que queira se especializar e
continuar naquela estrutura. Mas, em regra, quem esta permanece, porque se
especializou, investiu nisso, e o resultado € positivo. Entéo, a pratica funciona
assim com o modelo o de Sao Paulo.

O Desembargador Bernardo Moreira Garcez Neto disse que parece
estar sendo esquecido que a uniformizagcdo de jurisprudéncia, segundo a
Constituicdo Federal, no direito federal, cabe ao STJ. E ndo vé nada pratico em
se criar camaras empresariais num tribunal de 190 desembargadores, pergunta
se irdo uniformizar jurisprudéncia com 10 e disse que, hoje, a uniformizacao de
jurisprudéncia é feita pelo STJ, segundo a Constituicdo Federal, e disse aceitar
a maioria, publico e privado com aquele acréscimo para se evitar que fique o
civel s6 com a verdade, que é o consumidor. Agora, com relacdo a camara
especializada, disse que haverd um tribunal de 190, 10 fornecendo
jurisprudéncia e disputando, a cada 2 anos, uma reconducdo. Perguntou se
agueles que nao agradarem com suas decisdes nao serdo reconduzidos?
Disse que é melhor colocar titulares, para que eles se ajustem ao STJ, pois a
Gltima palavra é do STJ.

O Desembargador Marcelo Lima Buhatem disse que € necessario
que se saiba o que esta sendo feito, pois “se forem duas camaras
especializadas, serdo 10 colegas, considerando que cada colega receba 160
processos, metade desses processos, portanto 80, sdo do consumidor,
multiplicados por 10, serdo 800 processos que eles néo receberdo e que
alguém recebera, e por ano, sao 9.600 que eles nao receberdo e que nés
receberemos. Vejam o que estamos fazendo, nds ja deixamos por terra uma
especializacdo por conta disso. Essa especializacdo, desta maneira, saira
capenga. Sao 9600 processos a menos, por ano, que eles nao receberéo,
inclusive eu posso ser, e outros receberdo. E essa adverténcia que estou
fazendo”.

TRIBUNAL PLENO — Ata da Sessdo do dia 03 de dezembro de 2021 Pagina 17






Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria-Geral Judiciaria )
Departamento de Processos do Tribunal Pleno e do Orgao Especial

O Desembargador Agostinho Teixeira de Almeida Filho disse que,
em primeiro lugar, esse projeto ndo € um projeto pessoal de ninguém, de
nenhum membro da administracdo ou da presidéncia. Isso é uma orientacao do
CNJ, que, através da sua Resolucdo 56, orientou todos os tribunais do pais a
especializarem a matéria de direito empresarial, inclusive no 2° grau. Feita essa
colocacéo inicial, mencionou, expressamente, que ndo é candidato a concorrer
a vaga das camaras empresariais, ndo tem essa pretensao e nao ira concorrer.
Aproveitando o gancho da manifestacdo do Desembargador Marcelo Lima
Buhatem, diz que essa preocupacdo é desnecessaria, que vai acontecer como
ocorre na secao civel. Um o6rgdo julgador, com essa competéncia, com 0s
colegas que receberédo a distribuicdo com compensacao. Entdo esse prejuizo e
esse encargo sobre os demais néo ir4 acontecer. Pois bem, sobre a matéria de
faléncias e recuperacdo, como foi dito aqui, matéria empresarial ndo é so
recuperacdo judicial e faléncia, € marcas e patentes, direito societario,
representacdo comercial, dentre outras que agora estdao Ihe escapando. O
TJRJ tem sofrido com a perda da discussdo dessa matéria especialmente para
o TJSP, e que ele e o Presidente estiveram presentes para verificar o
andamento daquele Estado, e concluiram que, quanto as grandes disputas
empresariais, o TJRJ esta perdendo para arbitragem ou para o TJSP, com
prejuizo da qualidade do nosso servico e da arrecadacdo da taxa judiciaria,
pois essas questdes geralmente sdo de alto valor econdmico e que demanda
pagamento de taxa judiciaria elevada em prejuizo do nosso tribunal. E,
finalmente, deixar bem claro como foi dito aqui que a ndo especializacdo no 2°
grau neutraliza completamente a nossa especializacdo no 1° grau, no que o
TJRJ foi pioneiro no Brasil.

A Desembargadora Moénica Maria Costa di Piero disse que, com
todas as vénias, respeito e humildade, além do apreco que tem pelo
Desembargador Bernardo Garcez, a questdo ndo é a uniformizacdo de
jurisprudéncia no Tribunal, mas a estabilidade juridica e que vem trabalhando
numa grande recuperacao judicial, podendo ser um voto vencido, mas que tem
sido muito bem-sucedida, pois a empresa esta praticamente recuperada, ja no
final da supervisdo judicial, mas a estabilidade dentro do tribunal nas decisdes
é fundamental, porque quando se tenta recuperar, por menor que seja a
empresa, € em crise econdmica. E esse momento de crise econdmica, a
recuperacdo da empresa da uma visdo macro, porque a gente recupera
emprego também, ndo s6 a empresa. Entdo, sob essa Gtica, 0 Desembargador
Bernardo Garcez tem toda a razdo de que ndo ha essa pretensdo de
uniformizar uma jurisprudéncia, mas de dar um minimo de estabilidade juridica,
gerando empregos, trabalhando bem a crise de uma empresa.

O Desembargador Luciano Sabdia Rinaldi de Carvalho pediu a
palavra para expressar sua preocupacdo com relacdo nao so a especializacao
da empresarial, mas também com a de familia, pois a preocupacao € a mesma.
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Ao contrario de familia, a especializacdo na area empresarial € fundamental
porque € uma matéria possivel de se estabilizar jurisprudéncia, de fixar
precedentes. Disse ser favoravel no empresarial, e que consta a criacao de
duas camaras empresariais. No proximo item, trataremos de um assunto
totalmente diverso, que é direito de familia, que € onde a jurisprudéncia tem
menos relevancia em virtude de ser caso a caso, utilizando-se muito mais a
sensibilidade do juiz. Se criarmos duas camaras em empresarial, e criarmos
duas em familia, a pergunta que faz € a seguinte, o que restara para o civel?
Talvez a criagcdo de consumidor as avessas.

O Excelentissimo Desembargador Presidente deu inicio as votacdes
relativas a criacdo de Camaras Civeis com competéncia exclusiva em matérias
de Direito Empresarial e de Direito de Familia, Orfaos e Sucessoes.

1.4) “Criacdo de duas Céamaras Civeis com competéncia exclusiva
especializada para apreciar matérias de Direito Empresarial, sem prejuizo
da deliberagéo relativa ao quesito 1.”

Aprovacéo: 90 votos;

Rejeicao: 75 votos (sendo 1 voto pelo sistema TEAMS — Des. Bernardo Garcez
Neto);

Brancos/Nulos, 1 voto.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 168 Desembargadores
Total de votantes orais pelo Microsoft Teams: 1 Desembargador

1.5) “Criacdo de duas Camaras Civeis com competéncia exclusiva
especializada para apreciar matérias de Direito de Familia e Orfaos e
Sucessdes, sem prejuizo da deliberacéao relativa ao quesito 1.”

Rejeicdo: 93 votos
Aprovagéao: 64 votos;
Brancos/Nulos, 1 voto.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 158 Desembargadores

1.6) “A quantidade de Céamaras Empresariais sera definida
posteriormente.”

Sim, 141 votos;
Nao, 15 votos;
Brancos/Nulos, 1 voto.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 157 Desembargadores
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2 - Eleicdo de Desembargadores para integrarem o Tribunal Regional
Eleitoral do Estado do Rio de Janeiro, nos termos do art. 120 § 1°, 1, “a” da
Constituicdo da Republica (Processo SEI n° 2021-0695535). Votagéo
eletrdnica secreta, realizada através do sistema e-VOTO.

2.1) Vaga de Membro Titular do T.R.E — Classe Desembargador, em
decorréncia do término do biénio do Desembargador Claudio Luis Braga
Dell’Orto, em 09 de dezembro de 2021.

Candidato unico: Desembargador Joao Ziraldo Maia.

Resultado: Desembargador Jodo Ziraldo Maia, candidato Unico, eleito por
aclamacgao do Tribunal Pleno para a vaga de Membro Titular do T.R.E., da
classe de Desembargador, em decorréncia do término do biénio do
Desembargador Claudio Luis Braga Dell'Orto.

O Desembargador Jodo Ziraldo Maia, em seu discurso, disse que,
“apos quase 30 anos de magistratura, esses momentos sdo um acalanto para o
nosso coracdo. Quando recebe o0 reconhecimento dos nossos pares que
acompanham nossa vida desde entdo. Eu gostaria de agradecer a confianca e
carinho, prometendo, como sempre, manter no alto o nome do nosso Tribunal
e, assim, exercer minha funcdo no Tribunal Regional Eleitoral. Muito obrigado a
todos”.

Em seguida, o Desembargador Antonio Carlos Nascimento Amado
disse que gostaria de dar uma palavra aos colegas, inclusive fez questao de vir
pessoalmente, para justificar sobre seu pedido de reconducao e disse que, até
guase as vésperas ao término do edital, como ndo havia ninguém que tivesse
se habilitado, apresentou seu nome, apdés conversar com o Desembargador
Ziraldo, que o estimulou a isso em virtude do bom trabalho exercido no
eleitoral. Disse que até pensou em desistir, em funcdo dos precedentes
anteriores do Pleno, mas que ndo o fez porque alguns colegas apresentaram
interesse em votar no seu nome e porque também ndo havia reconducéo para
o Orgdo Especial, tendo o Pleno admitido. Também o Pleno admitiu a
reconducdo da vaga de jurista no TRE, entdo, diante dessas circunstancias,
entendeu em manter o seu nome. Disse que a votacao é secreta e que todos
estdo a vontade para sufraga-la ou ndo, e entendeu que deveria justificar
porque esta, nesse momento, fazendo um requerimento contra precedentes
anteriores do proprio Pleno. S&o apenas esses detalhes que gostaria de
apresentar, e que, inclusive, enviou oficio para os colegas sobre isso, talvez
nem todos tenham recebido ou tido a oportunidade de ler, e é por isso que esta
mantendo a sua candidatura.

TRIBUNAL PLENO — Ata da Sessdo do dia 03 de dezembro de 2021 Pagina 20






&8

Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
Secretaria-Geral Judiciaria )
Departamento de Processos do Tribunal Pleno e do Orgao Especial

A Desembargadora Marcia Ferreira Alvarenga também pediu a
palavra e disse que € um prazer estar na presenca de todos e esclarecer que
se inscreveu como membro substituto e que esta concorrendo a segunda
supléncia.

2.2) Vaga de Membro Substituto do T.R.E - Classe
Desembargador, em decorréncia do término do biénio do Desembargador
Antonio Carlos Nascimento Amado, em 21 de janeiro de 2022.

Apds a apresentacdo da zerésima, 0 Excelentissimo Desembargador
Presidente deu inicio a votacgao.

Candidatos: Desembargador Antonio Carlos Nascimento Amado e
Desembargador Gilberto Clovis Farias Matos

Votagdo: Desembargador Gilberto Clovis Farias Matos, 128 votos;
Desembargador Antonio Carlos Nascimento Amado, 33 votos; Brancos/Nulos,
4 votos.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 165 Desembargadores

Resultado: Desembargador Gilberto Clovis Farias Matos eleito para a vaga de
Membro Substituto do T.R.E., da classe de Desembargador, em decorréncia do
término do biénio do Desembargador Antonio Carlos Nascimento Amado.

O Desembargador Gilberto Clovis Farias Matos disse que é uma
honra compor a corte eleitoral com tdo valorosos colegas. E que € um
momento de muita emocao e gostaria de agradecer a confianca e o voto de
todos os colegas, e parabenizar o Desembargador Amado que foi um fraterno
julgador no TRE. Agradeceu a todos e ao Tribunal que o honrou com essa
votacao.

2.3) Vaga de Membro Substituto do T.R.E — Classe Desembargador, em
decorréncia do término do biénio do Desembargador Peterson Barroso
Siméao, em 06 de fevereiro de 2022.

Apés a apresentacdo da zerésima, o0 Excelentissimo Desembargador
Presidente deu inicio a votacao.

Candidatos: Desembargador Antonio Carlos Nascimento Amado e
Desembargadora Marcia Ferreira Alvarenga.
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Votacdo: Desembargadora Marcia Ferreira Alvarenga, 140 votos;
Desembargador Antonio Carlos Nascimento Amado, 23 votos; Brancos/Nulos,
2 votos.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 165 Desembargadores

Resultado: Desembargadora Marcia Ferreira Alvarenga eleita para a vaga de
Membro Substituto do T.R.E., da classe de Desembargador, em decorréncia do
término do biénio do Desembargador Peterson Barroso Simao.

A Desembargadora Marcia Ferreira Alvarenga pediu a palavra e
agradeceu a todos pela confianca.

3 — Processo SEI n° 2021-0688205. Escolha de lista triplice para
preenchimento de um cargo de Desembargador do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro - Vaga do Quinto Constitucional destinada a
membros do Ministério Publico, em decorréncia da aposentadoria do
Excelentissimo Desembargador Ferdinaldo do Nascimento. Lista séxtupla
apresentada através do oficio GPGJ n° 1.417 composta pela Procuradora de
Justica Renata Maria Nicolau Cabo, Promotora de Justica Carmen Eliza Bastos
de Carvalho, Promotor de Justica Marcos Kac, Promotor de Justica Paulo
Wunder de Alencar, Procuradora de Justica Patricia Mothé Glioche Béze e
Procurador de Justica Orlando Carlos Neves Belém.

Apoés a apresentacdo da zerézima, procedeu-se a votacao eletrbnica aberta,
nominal e fundamentada, realizada através do sistema eVOTO.

1° escrutinio (eVOTO):

Procuradora de Justica Renata Maria Nicolau Cabo, 145 votos;
Promotor de Justica Paulo Wunder de Alencar, 140 votos;
Procuradora de Justica Patricia Mothé Glioche Béze, 76 votos;
Promotor de Justica Marcos Kac, 60 votos;

Procurador de Justica Orlando Carlos Neves Belém, 50 votos
Promotora de Justica Carmen Eliza Bastos de Carvalho, 13 votos;
Branco/Nulos, O

Encerrada a votacdo, em 1° escrutinio, alcangcaram o quérum para integrar a
lista a Procuradora de Justica Renata Maria Nicolau Cabo, com 145 votos,
e o Promotor de Justi¢ca Paulo Wunder de Alencar, com 140 votos.

Restando escolher mais um candidato para complementar a lista triplice, o
Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente deu prosseguimento a
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votacdo, em 2° escrutinio, concorrendo a Procuradora de Justica Patricia
Mothé Glioche Béze e o Promotor de Justica Marcos Kac, candidatos mais
votados dentre os remanescentes.

2° escrutinio (eVOTO):

Procuradora de Justica Patricia Mothé Glioche Béze, 100 votos;
Promotor de Justica Marcos Kac, 61 votos;
Brancos/Nulos, 02 votos.

No 1° escrutinio o Desembargador Marco Antonio Ibrahim, impossibilitado de
votar eletronicamente através do sistema eVOTO, proferiu voto
verbal através da plataforma Microsoft TEAMS, nos seguintes candidatos:
Procuradora de Justica Renata Maria Nicolau Cabo (1 voto), Promotor de
Justica Marcos Kac (1 voto) e Promotor de Justica Paulo Wunder de Alencar (1
voto).

No 2° escrutinio os Desembargadores Marco Antonio Ibrahim e Fernando
Antonio de Almeida, impossibilitados de votarem eletronicamente através do
sistema eVOTO, proferiram votos verbais através da plataforma Microsoft
TEAMS, no seguinte candidato: Promotor de Justica Marcos Kac (2 votos).

Somados os votos lancados no sistema eVOTO e os proferidos verbalmente
atraves da plataforma Microsoft TEAMS, o RESULTADO FINAL foi o seguinte:

1° escrutinio (eVOTO e TEAMS):

Procuradora de Justica Renata Maria Nicolau Cabo, 146 votos;
Promotor de Justica Paulo Wunder de Alencar, 141 votos;
Procuradora de Justica Patricia Mothé Glioche Béze, 76 votos;
Promotor de Justica Marcos Kac, 61 votos;

Procurador de Justica Orlando Carlos Neves Belém, 50 votos
Promotora de Justica Carmen Eliza Bastos de Carvalho, 13 votos;
Branco/Nulos, 0

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 165 Desembargadores
Total de votantes orais pelo Microsoft Teams: 1 Desembargador

2° escrutinio (eVOTO e TEAMS):

Procuradora de Justica Patricia Mothé Glioche Béze, 100 votos;
Promotor de Justica Marcos Kac, 63 votos;

Brancos/Nulos — 02 votos.

Total de votantes pelo sistema e-VOTO: 163 Desembargadores
Total de votantes orais pelo Microsoft Teams: 2 Desembargadores
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Ao término da votacdo o Excelentissimo Presidente, Desembargador
Henriqgue Carlos de Andrade Figueira, anunciou que a lista triplice para
preenchimento de um cargo de Desembargador do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro - Vaga do Quinto Constitucional destinada a
membros do Ministério Publico, em decorréncia da aposentadoria do
Excelentissimo Desembargador Ferdinaldo do Nascimento, foi composta
pela Procuradora de Justica Renata Maria Nicolau Cabo (146 votos), pelo
Promotor de Justica Paulo Wunder de Alencar (141 votos) e pela
Procuradora de Justica Patricia Mothé Glioche Béze (100 votos).

Os votos abertos/nominais e as fundamentacdes apresentadas pelos
eleitores para escolha da lista triplice foram registradas no sistema de votagao
eletrénica eVOTO e constam dos relatorios anexos.

A Excelentissima Senhora Desembargadora Adriana Lopes
Moutinho Daudt D’Oliveira, fundamentou seus votos com base nos curriculum
vitae dos candidatos. Justificativa dirigida ao email institucional do Tribunal
Pleno.

A Excelentissima Senhora Desembargadora Andrea Maciel Pach&
fundamentou seus votos da seguinte forma: “Meus votos para os candidatos
Renata Cabo, Patricia Glioche e Paulo Wunder foram em razdo do tempo de
exercicio da funcdo, da responsabilidade ética com que eles se pautam na
instituicdo de origem, pela reconhecida dedicacdo e produtividade nos 6rgaos
nos quais atuaram.” Justificativa dirigida ao e-mail institucional do Tribunal
Pleno.

O Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente, fez uso da
palavra para informar que as duas outras listas triplices para o quinto
constitucional do MP foram retiradas de pauta e ndo entraram em votagao pois
0s respectivos candidatos nao tiveram tempo para se apresentar e postular os
votos.

O Exmo. Sr. Presidente comunicou aos Desembargadores que o
CNJ fez a avaliagéo dos Tribunais, e que o Tribunal de Justica do Estado do
Rio de Janeiro voltou a ter a selo de Premiacao Prata. Agradeceu o esforgco e o
trabalho de todos para o atingimento desse objetivo.

Nada mais havendo, o Excelentissimo Presidente, Desembargador
Henrique Carlos de Andrade Figueira, agradeceu a atencdo de todos e
declarou encerrada a sesséao, as 14h42min.

Lavrada esta ata da sessdo hibrida, na forma do artigo 62 do
Regimento Interno do Tribunal de Justica, dos dados constantes do sistema
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eVOTO, em especial dos relatérios gerados pelo sistema eVOTO de Votacéo,
com as anotacdes e votos que dele constam e das imagens geradas pela
plataforma Microsoft TEAMS.

Rio de Janeiro, 03 de dezembro de 2021.

Desembargador HENRIQUE CARLOS DE ANDRADE FIGUEIRA
Presidente

Elke Autuori Spitz Paiva
Secretaria-Geral Judiciaria

Aprovada sem ressalvas na sessdo do dia 11/04/2022.
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