ALGUMAS QUESTC)ES SOBRE O TRIBUNAL DO JURI
Fabio Dutrd

“E sem perda de tempo, congregaram os juradoseguaelhidos por sorteio, elevavam-
se a 559. Todos habituados a julgar criminosos oemue, face aos juizes, nada mais
faziam sendo implorar misericérdia. Jamais se haulefrontado com um acusado
como Sécrates, um filésofo?2.”
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O Tribunal do Juri nas Cartas Politicas Brasikir

1 —Constituicdo do Império: artigos 151 e 152: “o poder judicial € indeperider
sera composto de juizes e jurados, 0s quais tegao, lassim no civel como no crime,
nos casos e pelo modo que os cédigos determinafemjiurados se pronunciam sobre
o fato, e os juizes aplicam a lei”. Zenstituicdo de 1891artigo 72, 8§ 31: “é mantida
a instituicdo do jury”; 3 Constituicdo de 1934 artigo 72: “é mantida a instituicdo do
jury, com a organizacao e as atribuicbes que Ineadei”; 4 - Constituicdo de 1937
(omissa); 5 -Constituicdo de 1946 artigo 141, 828: “é mantida a instituicdo do ,juri
com a organizacdo que lhe der a lei, contanto gj@gesempre impar o nimero de seus
membros e garantido o sigilo das votacdes, a pleaitla defesa do réu a soberania dos
veredictos. Sera obrigatoriamente da sua compeat@nicilgamento dos crimes dolosos
contra a vida”. 6 Constituicdo de 1967 artigo 150, §818: “s&o mantidas a instituigéo e
a soberania do jari, que terd competéncia no jubgondos crimes dolosos contra a
vida”. 7 - Constituicdo de 1969artigo 153, § 18: “é mantida a instituicdo do japie
tera competéncia no julgamento dos crimes dolososa a vida”. 8 Constituicdo de
1988 artigo 5°, inciso XXXVIII: “é reconhecida a insticdo do juari, com a
organizacdo que lhe der a lei, assegurados: a@ratyde de defesa; b) - o sigilo das
votacOes; c) - a soberania dos veredictos; d) emapeténcia para o julgamento dos
crimes dolosos contra a vida”.

1 — Introducéo

O julgamento popular tem sido apresentado nordecdos tempos como a mais
legitima manifestacdo da justica, por garantir agop diretamente, o0 exercicio da
funcao jurisdicional e a imposicédo da pena aqueéwplar a norma estabelecida para
todos os membros de uma determinada comunidadaraujystificar aqueles que ela
julgasse ndo merecedor de pena.



N&o sem uma forte resisténcia, vemos que, coitstdt apos constituicdo, o tribunal
popular tem sido mantido e prestigiado como umtagardadia e benéfica aos interesses
da sociedade. Isso fez também a vigente Carta Magna

CARLOS ALBERTO TORRES DE MELO, para quem o Tribudo Jari é a grande
vitrine da Justica, afirma que muitos tém sido agessarios do Tribunal do Povo, ao
longo de sua existéncia; todos acirrados e ingangés nas suas criticas. Dizendo-se
um dos gue se posicionam a favor do conselho popesalarece ndo serem menos
numerosos os seus defensores fiéis, ardorososiereadnais unidos.

O Juri, segundo ADILSON MACABU, na cerimbnia dderega da medalha do mérito
da Justica Criminal do Tribunal de Alcada do RioJdeeiro, em 18 de fevereiro de
1998, “é uma instituicdo politica, acolhida entsed@reitos e garantias individuais, pois,
no artigo que trata dos direitos e deveres indaigle coletivos, dispds expressamente
ser reconhecida a instituicéo do jufi”

JOSE FREDERICO MARQUES alinha-se com aquelescgusideram o Jri “como
o menos indicado dos tribunais para a dificil ecdela missdo que esté afeta a justica
penal hodierna”, acrescentando que o juri “foi @apdo outrora, como instituicdo
democrética destinada a substituir os magistradofispionais das justicas régias do
ancien régime, que se curvavam as ordens dos asndstquem dependiam. No entanto,
a independéncia dos juizes togados no estado eiéodir as transigéncias dos jurados
com os ’'senhores do dia’ em democracias de poutdideide ou em regimes
autorétérios mostraram que no plano politico ndonads razdo para a manutencao do
Jari”,

2 — Origem historica do Tribunal

A origem do jari tem sido reivindicada por varjpsises e atribuida a diversos outros.
Os ingleses dizem que tal instituicdo 1& surgiuganelo, inclusive, que tenha sido
introduzida no solo britanico pelos normandos; @ndeses a reivindicam para a
Franca, assegurando que, meio século antes dee@udHl, ali ja existia uma assisa; 0s
russos a consideram nascida ali; e os escandirmveslamam para aquela regiéo.
Outros a atribuem aos romanos, aos hebreus, agesgec.

VICENTE GRECO FILHO, em sua obManual de Processo Penaleciona que “a
origem remota do juri é atribuida amenteni comitede Roma, mas certamente a figura
pode ser dada como nascida na Inglaterra, a phtidenrique Il, por volta do ano
1100. No correr da histéria e nos diversos pama®sentou ele grandes variacdes de
estrutura, como o escabinado (tribunal misto, em @yuiz togado também vota), de
origem germanica ou franca e o assessorado, denoiitgliana. O juri inglés, alias, se
desdobra em grande juri, que decide sobre a foerailgha, € pequeno jari, que profere
o julgamento definitivo®

PINTO FERREIRA também credita a forma definitil@jari a Inglaterra, “no reinado
de Henrique Il, depois da conquista normanda”. #a@ata que' € muito antiga a
origem do jari, jA com oslikastas gregos, muito embora tenha existido um juri sob
forma rudimentar na Grécia, como também em Ronm@opdsito convém lembrar que
a eclesia julgava crimes. Tacito mostra inclusive na olde Situ ac Populis



Germaniae a existéncia de um jari, € certo que sob formanmradtar, entre os
germanos, eslavos, normandos e dinamarquéses”.

MAGARINOS TORRES, no seu Instru¢cdo para Juraditasdo por ARY AZEVEDO
FRANCO, também alinha-se com aqueles que consideatido a instituicdo do Juri
origem na Inglaterra. Elogiando o tribunal que mlesidia no Rio de Janeiro, entédo
Capital da Republica, dizia que “...a antiga ingtdo, virtualmente inglesa, que se
imp6s a ado¢cdo do mundo civilizado pelo conceitwsdifico sobre o crime, variante
com os tempos e lugares, também criou raizes relBradiscutida, embora, quanto ao
seu fur;cionamento, foi sempre defendida como garasuprema das liberdades
civicas”™.

RONALDO LEITE PEDROSA afirma que no artigo 48, dagna Charta de 1215,
pode ser vislumbrada com facilidade a espinha Hdsaari, pelo qual obtiveram os
ingleses a garantia de que qualquer sudito somsmt@ julgado pelos proprios
concidadaos e ndo mais pelos prepostos do reigtdim podera ser detido, preso ou
despojado de seus bens, costumes e liberdades, amndrtude de julgamento de seus
pares segundo as leis do pdisliz o citado dispositivo daharta Magna.

Nos Estados Unidos, acrescenta PEDROSA, essaanilestituicdo “ganhou relevo
especial, com uma composicédo de doze jurados giarthplicamente, lembrar os doze
apostolos, devendo a decisédo ser tomada semprmaonimidade, podendo os jurados
sempre confabular para chegarem a um veredictpadalou inocenté®.

Apos discorrer brevemente sobre o juri no paiteramericano, PEDROSA fala sobre
essa instituicdo no Direito brasileiro, lecionargie aqui “o juri é composto de sete
membros que decidem por maioria de votos, em votaedreta, sorteados no dia do
julgamento dentre vinte e um alistados, previameeseolhidos na sociedade.
Anualmente é feita a escolha em uma lista de ttegenquinhentos nomes e, para cada
sessdo de julgamento, um menor de dezoito anosfaEaeo sorteio dos vinte e uhh”

Os processos do Tribunal do Jari se desenvolvendeas fases: a) — jadicium
accusationis(juizo de acusac¢do) que vai da denuncia até Gitbaem julgado da
sentenca de prondncia; e o hudicium causae(juizo de mérito)que comeca com 0
libelo e vai até a sentenca de mérito.

E conclui que “no dia do julgamento, também porteso, sdo definidos os sete
integrantes do conselho de sentenca. Pela noss#& leedado aos jurados se
comunicarem entre si ou com qualquer outra peskoante o julgamento, acerca do

feito em tela™?

3 — O Tribunal do Juri no Brasil
3.1 — A Jurisdicao Penal no Brasil Colonia

N&o se pode conceber, na fase primitiva de nbsszio, um sistema judiciério
estruturado e em condicfes de resolver, a temphagaa as questdes suscitadas pelos
antigos moradores da Colbdnia. Alids, ainda hoje tefiwos um Poder Judiciario que
passa a preencher tais expectativas. O Judicidrisehdo organizado na medida em
que surgia a demanda pelos servicos jurisdiciors@sgdo pouco debatido o Direito



Indigena entre nés, além do indiscutivel fato destdo totalmente desprezado pelo
colonizador portugués.

3.1.1 — A Jurisdicédo nas Capitanias Hereditarias

Em 1531 foi inaugurada a colonizacdo com a exgedile Martim Afonso de Souza.
Os primeiros documentos investiam o0s donatariospdderes administrativos e
jurisdicionais em seus termos. “Trazia Martim Aforte Souza o titulo de capitdo-mor,
com jurisdi¢do e al¢ada, tanto no crime como nelcyue lhe davam autoridade de um
verdadeiro locotenente do soberatio

“Com a introducdo do sistema das capitanias itéres em territorio brasileiro,
estabelecia-se uma estrutura social feudal enciraadestancia pelo rei, tendo seu
desnivel o donatario e o sesmeiro ou colono. Dsitizh¢cdo surgiram direitos e deveres
reciprocos e peculiares do préprio desnivelamerdateritarismo aliado ao ambiente
fisico em que se formava o prenuncio da sociedeaildira, ambiente este propicio ao
excesso e as extravagancias dos donatarios gqeatsms senhores absolutos”.

“Durante este periodo historico, o direito extad em territério nacional era um
bloco Unico, formado paradoxalmente por um grandéurwe de documentos
heterogéneos entre os quais tinham relevanciaiaspes Cartas de Doacéo e os Forais
assim como as Cartas Régias, os Alvardas e o0s Regisjevigorando ainda as
Ordenacdes do Reino e as leis gerais da CBroa”

ROCHA POMBO, em sua Histéria do Brasil, homenage donatarios que iniciaram
a dura tarefa de colonizar a nagdo, mesmo que gdbanevitavel um choque cultural
entre 0s conquistadores europeus e 0s indios Bat@manto aos poderes dos
donatérios, relata que o capitdo tirdipéena jurisdicdo no civel. Nomeava ouvidor e
todos os funcionarios do foro. Criava freguesidl®sy ouvidorias e 0S necessarios
oficios. Presidia, por si proprio, ou por seu oavjd eleicdo dos juizes e oficiais das
camaras, etc. No crime, o capitdo e seu ouvidonuésdicdo conjunta, com alcada até
pena de morte inclusive quanto a escravos, pedesens livres comuns, sem apelacao
ou agravo. Quanto a pessoas de ‘mor qualidadehp(idalgos, juizes, clérigos, altos
funcionarios, etc.) a alcada vai até 10 anos deedege cem cruzados de multa (salvo
nos crimes de heresia, traicdo, sodomia e moesia, fabs quais a algada se estende até
a pena de morte inclusive, qualquer que seja adaul do réu).

Ao monarca estava assegurada a nomeacédo, dentos,odo “ouvidor, supremo
funcionério judicial nas capitanias e por cujo iinmtédio atuavam os donatarios no
ambito civil e penal*®

ANTONIO CARLOS WOLMER afirma que “... o Direitoigente no Brasil-Colnia
foi transferéncia da legislacdo portuguesa cont@s compilagdes de leis e costumes
conhecidos como Ordenacgfes Reais, que englobav@rdasacdes Afonsinas (1446),
as Ordenagbes Manuelinas (1521) e as OrdenacOemd&sl (1603). Em geral, a
legislacdo privada comum, fundada nessas Ordenal@dieino, era aplicada sem
qualquer alteracdo em todo o territério nacionah&mitantemente, a inadequacéo, no
Brasil, de certas normas e preceitos de direitoliélgue vigoravam em Portugal
determinava a elaboracdo de uma legislacédo espgeoelregulasse a organizagéo
administrativa da Col6nia".



EDUARDO BUENO, em seu livrcCapitdes do Brasil, A Saga dos Primeiros
Colonizadores afirma que “nada pode ser mais revelador do $sacdas capitanias do
gue as agruras que o destino reservou para ofespb Brasil. Um deles, Aires da
Cunha (do Maranhé&o), morreu em naufragio; outranéisco Pereira Coutinho (da
Bahia), foi morto e devorado pelos Tupinambd. Uroeieo, Pero do Campo Tourinho
(de Porto Seguro), acusado de heresia, foi pressgus proprios colonos e enviado pra
a Inquisi¢éo. E houve ainda o caso de Vasco Feesa@dutinho, que — viciado em
Tabaco e ‘bebidas espirituosas’ — perdeu o consalbee a capitania do Espirito Santo,
onde investira todos os seus bens. Ao morrer, etudgd, ndo tinha nem mesmo ‘uma
mortalha que o cobrisse’, e sua mulher e filhobaan seus dias desamparados, num
hospital de caridad&®

3.1.2 — A Jurisdicao no Governo Geral

Como resultado do crescimento econémico de alguaa capitanias, do frustrante
declinio de outras e para por cobro aos desmaraosapitdes, que ndo viam limites ao
seu poder, quis 0 monarca lusitano estabelecer ower@o Geral no Brasil. Afinal as
comunicacdes entre as coldnias ja prenunciavanasilBle dimensfes continentais que
viria a existir no futuro.

O ja citado ROCHA POMBO menciona dentre tantasivagdes para a criagcado do
Governo Geral no Brasil Colonia as seguintes raztsformizar a administragéo de
todo pais; submeter os donatarios a uma autorigiagerior; instituir justicas menos
ilusdrias, que pusessem mais ordem na vida dasias|éreprimir abusos do fisco, e
salvaguardar os interesses da real fazenda; atisanquista e 0 povoamento; em suma,
organizar a ordem politica no dominio”.

O Governador deveria “fundar uma fortaleza e pgéio grandes na Bahia, de onde se
possa dar favor e ajuda as demais povoacdes, erpras coisas da justica, direitos das
partes e negécios da real fazenda’. Ja em 194&g@mentos delinearam o novo
regime, pondo a justica fora da algada exclusigacdpitdes, sendo instaladas em todas
as capitanias a justica do rei.

Em resumo, no Brasil-Col6nia ndo havia a insgéai Tribunal do Juri que s6 viria a
ser criada numa fase posterior da nossa histoeataNfase, como ndo poderia ser
diferente, todo o poder estava concentrado nas d@oapitdo hereditario.

3.2 — O Juri no Império

No século XVIII comecaram a soprar na Europa soventos de liberdade, sendo
escritas muitas obras contra as penas entao vigedésare de Bonesana, Marqués de
Beccaria, em 1764, escreveu o clasfiog Delitos e das PenaROUSSEAU escreveu
o Contrato Socid e MONTESQUIEU dEspirito das Leis

A independéncia dos Estados Unidos e a Revolbg@acesa também influiram para
novos tempos.



No Brasil, D. Pedro | instituiu os juizes de faton 18 de junho de 1822, para o
julgamento dos crimes de imprensa. Posteriormentant instituidos os juizes
criminais, os quais deveriam aplicar a Constituie@ouguesa de 1821. Mesmo com a
independéncia do Brasil, em 07 de setembro de 18@&tinuaram em vigor as
Ordenacdes Filipinas. A primeira Constituicdo Beasi € a Carta do Império de 1824.

Em 1832, foi editado o primeiro Cédigo de Prooe€siminal, o qual ja previa o
habeas corpusAURELINO LEAL disse, a respeito do Codigo de Rxssn Criminal do
Império, ser ele “a mais brilhante vitria no doiminda justica”. PANDIA
CALOGERAS afirmou ser ele “um formoso monumentcsdber juridico e do espirito
liberal”. CESAR TRIPOLIi disse ser “um expoentedlstura juridica”. CARPENTER
disse ser um cadigo “simples, claro, apto a infutrdnquilidade e seguranca”.

N&o se pode olvidar que, embora no Brasil-Colfdigivéssemos em um estado de
imperialismo, somente em 1822, surgiu o juri, asagle ato do entdo principe regente,
D. Pedro I, influenciado pelo Patriarca da Inde@ewcd, José Bonifacio de Andrada e
Silva. E esse juri ndo guarda grandes similitudea @ nossa atual instituicdo, pois
visava apreciar infracdes relacionadas ao abusibetdade de imprensa.

O Cddigo de Processo Criminal fixou a competépaia o julgamento de varios tipos
de crimes, dispondo que haveria dois conselhogrddqs: o juri de acusacéo e o juri de
sentenca.

Em 1841 a Lei 261, de 03 de dezembro, cerceauncidnamento do Juri ao qual
Magarinos Torres chamava degatantia suprema das liberdades civicds”sendo
grande a reacdo de notaveis intelectuais brasile® quais obtiveram a reintegracéo
das prerrogativas do Tribunal Popular em 1871 tensédo de sua competéncia a toda
matéria criminal.

3.3 — O Juri na Republica

A Republica brasileira é consequéncia da deredadvelho modelo, que Hélio Silva
diz ter sido um regime artificial, visto que a Mam#a em nosso Pais, Unico Império
nas Ameéricas, nascera de condi¢cdes especiais,easadazcriar uma situacdo, mas nao
de estabiliza-I&°. Resultado da investida de Napoledo Bonaparteracdportugal,
tradicional aliado da Inglaterra, e extremamenteébeo ao nosso desenvolvimento, o
Império restou esvaziado com a derrota do Corso.

Com a exclusdo da familia real do contexto malitbrasileiro, por forca da
Proclamacao da Republica, obra dos militares, sdmwidades foram introduzidas, em
decorréncia do novo sistema representativo. A dgfejmalmente desvinculou-se do
Estado; a industrializacdo deu um salto impressi@naa mao-de-obra escrava foi
substituida pela assalariada; a liberdade espiftugroclamada; o casamento civil foi
instituido; o recenseamento eleitoral foi feitd;doncedida a naturalizacéo de todos os
estrangeiros residentes no Brasil, etc.

3.3.1 — O Juri na Constituicdo de 1891

O regime republicano manteve a instituicdo da ihiciada no Império. A Carta
constitucional de 24 de fevereiro de 1891 no arfigp§ 31, inseria o Tribunal do jari



como uma das garantias outorgadas a brasileirgrangeiros residentes no Brasil. A
reforma constitucional levada a efeito em 1926 afierou o conteido do referido
dispositivo.

A forte influéncia norte-americana foi sentida éwersos momentos, sendo marcante
a adocao do sistema federativo e a possibilidadeeciida aos estados de escreverem
0S seus proprios codigos de processo. Isso fer panglexidades, na medida em que
surgiram muitas normas processuais regionais atdrias.

Nessa linha de raciocinio, e socorrendo-nos, mnaia vez, de Ary Franco sabemos
que “a cargo das legisla¢gbes estaduais passaram@eténcia do Tribunal do Juri e o
rito processual dos crimes de sua competéncianhdaygortanto, a maior diversidade
de leis sobre o assunto e todas elas tendentetrigig essa competéncia, apesar do
preceito constitucional dispor que ficaria mantdastituicgo™”.

3.3.2 — O Juri na Constituicao de 1934

A Constituicao de 1934 foi chamada por AFONSO MBS DE MELO FRANCO de
“flor de estufa que ndo se enraizava na tradic@ional, que sO poderia durar se as
elites dominantes se apresentassem unidas em $esa.d®las a realidade era o
contrario disso. As ambicbes e os Odsgsse uniam em uma direcdo, que era a de
destruir as instituicdes reconquistadas a cusfatu®o estava a vista, sem disfatcé.

CELSO RIBEIRO BASTOS afirma que “nao foi a Consgido de 1934 que pos em
derrocada a de 1891, uma vez que esta ja se eanardubstituida pelo Decreto n.
19.398, de 11 de novembro de 1930, que instituidigamente o Governo Provisério
oriundo da Revolucéo vitoriosa”

Salienta o referido constitucionalista que, sadsta Carta, dois tdépicos mostram-se
relevantes, chamando a atencdo daqueles que aaamald primeiro diz respeito as
multiplas divergéncias que dividiam as forcas ulideoldgicas da época; o segundo
refere-se a sua curtissima duracao, cerca derto&s a

Inspirada na Carta de Weimar, de 1919, a ref&@atéa Politica instituiu a democracia
social. Heranca da Revolucdo de 30, manteve duigsid do Juriycom a organizacao
e as atribuicbes que lhe der a lei”, inserindo spasitivo a ele referente na secéo
declaracao delireitos (artigo 72).

3.3.3 — O Juri na Constituicdo de 1937.

A Carta Constitucional de 10 de novembro de 18l@nciou a respeito do Tribunal do
Jari, ndo o incluindo como garantia constitucionamo o fizera a Constituicdo Federal
de 1891 e nem o inserindo na enumeracéo dos odgaesder Judiciario, como o fez a
Carta Politica de 1934. Rosah Russomano diz qué€drta dessa data riscou a
instituicdo de seu textd®.

A principio surgiram vozes considerando que #&tuigdo teria sido extinta; outras
Ihes contrapunham, asseverando ter sido mantidoonsetho popular. Entre os
primeiros levantaram-se o Min. Costa Manso em eistieeao jornal O Globo, em 13 de
novembro de 1937, e o professor Candido Mendeslaoheida, em artigo publicado



pelo Correio da Manha. O primeiro reconsiderou w @asicionamento, reconhecendo
que o juri foi mantido apesar da omissdo da Cartho37.

O juiz Magarinos Torres desde logo filiou-se areate contraria e, em posicao
candente, sustentou que o juri ndo era incompattwal a novel Carta Politica e nem
com os principios dela decorrentes. Magarinos iadagse a falta de referéncia a
instituicdo na nova Carta bastava para consideadfida. E ele mesmo respondia que
nao, argumentando que o referido texto ndo enumeyavorgaos do Poder Judiciario
nos estados e no Distrito Federal, caso Unico esragumissao teria tal sentido, e que,
nem por isso, poder-se-ia considera-la extinta.radFdisso, prosseguiu, sO por
incompatibilidade com os outros principios ai estadidos, ou conceitos formais,
poderia entender-se extinto o J&r”.

O Governo, na vigéncia da Carta Politica de 8fmeou uma comissdo para elaborar
uma nova lei sobre o Juri, composta de Magarinase$p Antdnio Vieira Braga,
Nelson Hungria e Narcélio de Queiroz. O resultads tlabalhos da referida comissao
foi o Decreto 167, de 5 de janeiro de 1938, em Eixjaosicao de Motivos 0 ministro
Francisco Campos declarou: “E motivo de controeéassobrevivéncia do Jari apos a
Constituicdo de 10 de novembro. Argumenta-se quasova Carta Constitucional
tacitamente aboliu o Tribunal Popular, de vez gée faz mencéo dele, deixando de
inclui-lo entre os ‘érgdos do Poder Judiciario’ mewados no ser art. 90. A
improcedéncia do argumento €, porém, manifestagr&de jurista prossegue sua
peroracao para concluir que “se outros meéritostin@sse o tradicional instituto (séo
bem conhecidos os argumentos formulados em seu)féega, pelo menos, o de
corresponder a um interesse educacional do povdeedifundir, no seio deste, a nitida
nocdo e o apurado sentimento da responsabilidaelédhgucabe como participante da
atividade do estad&”

Apesar de mantida a instituicdo, que veio a seeutirada pelo Decreto-lei n° 177, foi-
Ihe negada soberania, podendo os tribunais degusiformar suas decisdes, desde que
consideradas manifestamente contrarias as prosaasutos.

3.3.4 — O Juri na Constituicdo de 1946

A Carta Politica de 1946, resultado do “procedsdiquidacdo do Estado Novo”, foi
estruturada sobre a Constituicdo de 1934, queusdevprojeto. “Este projeto foi votado
pela Assembléia, mediante pareceres verbais datomes para os pedidos de destaque.
Assim progrediu como rapidamente o trabalho, dmdoque a redacéo final do texto
pode ser promulgada no dia 18 de setenffro”

Essa Constituicdo foi a mais prodiga ao discilio tribunal do jari, estabelecendo
uma série de requisitos que nao poderiam ser diages pelo legislador ordinario e
nem pelo julgador. Estd assim redigido o seu tégtmantida a instituicdo do jari, com
a organizacdo que lhe der a lei, contanto que s@jgre impar o numero de seus
membros e garantido o sigilo das votagfes, a pldmita defesa do réu e a soberania
dos veredictos. Sera obrigatoriamente da sua cémgat 0 julgamento dos crimes
dolosos contra a vida” (artigo 141, §28).

ROSAH RUSSOMANO lembra que “a Constituicdo de 6,9¢%omo uma reagdo a
situacdo vivida de 1937 até a reconstitucionaliaagé pais, valorizou a garantia,



dedicando-lhe mindcias, atinentes a sua estrutuéa sela competéncia. Esta seria
obrigatoria nos crimes dolosos contra a vida. Seusdictos permaneceriam intocaveis
a Justica comun?®.

3.3.5 - O Jari na Constituicdo de 1967

“Instrumentalmente, dois defeitos abreviaram davda Constituicdo de 1946. O
primeiro (verdadeiro absurdo no regime presidepaiesidia na possibilidade de o
presidente e de o vice-presidente serem eleitopgntidos diferentes. O segundo era a

coexisténcia do voto proporcional, com o regimesipiencial®®.

A Constituicdo Federal de 1967, de forma singdispds que seriam mantidas “a
instituicdo e a soberania do juri que terd comméémo julgamento dos crimes dolosos
contra a vida” (818, do artigo 150), ndo se reflia sua composicdo, ao sigilo das
votacodes, a plenitude da defesa do réu e a sobatasiveredictos.

ROSAH RUSSOMANO afirma que o verbo manter teliaraado a instituicio como
um “sistema de fundo e ndo como regra de supé€rfibdesorte que ndo se cogitou
jamais de desfigurar o tribunal, tornandossg, restrita a defesa ou publico o voto dos
componentes do conselho de sentenca”, acrescentprel@ expressdo “é mantida
instituicdo do juri... equivale & conservacdo deme em toda sua essencialiddde”

3.3.5 - O Juri na Emenda Constitucional de 1969.

O ato politico de 1964, que aqui ndo se pretestiedar, deixou marcas em todos os
setores da vida nacional, ndo s6 pela profundidadeuas medidas, mas também pelo
tempo de sua duragéo. Durante aproximadamente amu® os militares comandaram a
vida publica, interferindo em todos os setoresedanomia a saude, da seguranca a
educacédo, das empresas privadas as publicas,pw$essao judiciario, ...

A Emenda Constitucional n° 1, de 17 de outubrd @89, no capitulo da Declaragéo
de direitos, suprimindo a locucéo soberania, diggis’'mantida a instituicdo do juri
gue terd competéncia no julgamento dos crimes dslosntra a vida” .

A redacado trouxe perplexidade aos doutrinadoreplieadores da lei, entendendo
alguns que, “apesar de omitir-se referéncia a soiedo juri, a mesma se conservava,
implicitamente embora. Os veredictos prolatado® petbunal popular prosseguiriam
intocaveis ao pronunciamento de 6rgados judiciari@sitros, entretanto, “com melhor
razdo, penetrando mais a fundo no espirito daureldmental reformulada, concluiram
diversamente, encontrando no dispositivo atinenteatiéria um esvaziamento sensivel
da instituicdo seculat”.

ROSAH RUSSOMANO, pugnado por uma tomada de posmiblica quanto a
manutencdo ou nao do tribunal popular, que acrediter sido mutilado pelo texto
supremo, considerou que “o ideal estaria, ndo n@ rregmo, que a Constituicdo
Consagrou, mas sim numa determinacdo drasticaatmat’... até que o pais pudesse
emergir das sucessivas crises que o vém perturbgada, enfim, superada a ordem
institucional e estabelecida exclusivamente a ordenstitucional, alcancar um clima
de completa normalidade na esfera juridico-politita



4 - O Tribunal do Jari na Constituicdo de 1988

A Constituicdo Federal de 1988, no artigo 5°)smcXXXVIIl, diz ser garantida a
plenitude de defesa, o sigilo das votacOes, a anlzedos veredictos e a competéncia
dos crimes dolosos contra a vitfa.

JOSE AFONSO DA SILVA afirma que a inser¢do dobiiial do jari no capitulo
relativo aos direitos e garantias fundamentais ecayoitulo relativo aos direitos e
deveres individuais e coletivos constitui garantiasdicional penal protegendo o
individuo contra atuacdes arbitrarias.

Acrescentou que “a garantia de julgamento peébural do juri nos crimes dolosos
contra a vida e, ainda mais, com as garantias dialias da plenitude da defesa, do
sigilo das votacdes dos jurados e da soberaniavel@slictos” (inc. XXXVIII), vale
dizer que “outro tribunal ndo pode reformar o neéda decisdo do juri; pode anular o

processo por vicio de forma, ndo mudar o méritulimmento™®

4.1 — A plenitude da defesa

Quanto a garantia qdenitude de defesarepisa a Carta Magna sua preocupacéo em
reafirmar o conteddo programatico que orientou sladoracdo. Seja em processo
judicial, seja em procedimento administrativo, #eda é imprescindivel, garantida e
assegurada pela Lei Maior, sob pena de nulidadeseqiiéncia inevitavel de conflito
com a norma constitucional.

UADI LAMEGO BULOS leciona que “a plenitude de dsh assenta-se na
possibilidade de o acusado se opor ao que comtiseafirma. Trata-se de uma variante
do principio da ampla defesa (art. 5°, LV). Sigrafique, no processo penal, se requer
defesa técnica substancial do réu, ainda que favel 261, do CPP), para que se
verifique a realizacdo efetiva desse mandamentatitecional. Ha também de ser
observado o artigo 497, V, do CPP, que manda daalado defensor ao réu, quando o
magistrado o considera indefeso. Demais dissogweeh defesa desidiosa, insuficiente,
tendenciosa, incorreta tecnicamente, por parteddegado do réu, o feito deve ser
anulado e nomeado outro defensor, sob pena dec&mla plenitude de defesa,
assegurada pela Constituicdo de 1988”.

N&o se pode conceber a plenitude da defesa,esmphte como o direito do réu de ser
assistido por um advogado. Importante que se kegase a escolha de um profissional
de sua confianga, capacitado e com disponibiliddeldéempo para tratar dos seus
interesses. Isso seria ideal.

A plenitude se revela, ainda, na garantia daizeglo das investigacOes que
antecedem a sentenca de pronuncia, necessariasnacém da conviccdo quanto a
remessa do feito a julgamento pelo Tribunal do &udas diligéncias subsequentes,

julgamento em plenario.

4.2 — O sigilo das votagbes



No tocante acsigilo das votagOesabandonou-se a iniciativa tomada por alguns
magistrados, quanto a permanéncia do réu na saktaequando da tomada dos votos
dos jurados. Entendiam tais juizes que o sigilostitutionalmente assegurado se
restringia ao contetudo dos votos, ndo alcancandwetto que julgavam assistir aos
acusados de permanecerem no recinto no momento@rpgeciados 0s quesitos pelos
jurados.

Um dos motivos que embasavam tal entendimentw tnrepouso no proprio texto
constitucional, segundo o qual “todos os julgamemtos 6rgdos do Poder Judiciario
serdo publicose fundamentadas todas as decisfes, sob pendiadkdeu. (art. 93, inc.
1X).

O referido dispositivo, no entanto, na sua phni&l, assegura ser possivel que a lei,
“se 0 interesse publico o exigir, limite a preserga determinados atos, as proprias
partes e a seus advogados ou somente a estes”.

A jurisprudéncia, chamada a se manifestar s@sie pds fim ao impasse, afirmando a
constitucionalidade das disposi¢cdes do Codigo dedBso Penal que estabeleciam que
o julgamento seria realizado na ssd&reta,sem a presenca do réu.

4.3 — A soberania dos veredictos

A soberania dos veredictos ou das votacoemmpreende a impossibilidade de
reforma no plano do mérito, pelo magistrado prafisasl, de primeiro ou de segundo
grau, da decisdo do jurado. Ao tribunal somentadbdinalisar os aspectos formais,
ficando proibido de incursionar no resultado dariatconvic¢ao do jurado.

Uadi Lamego Bulos, analisando este dispositivistitucional, afirma que “através do
sigilo das votacdes a opinido dos jurados fica ends interferéncias externas,
protegendo-se a livre manifestacdo do pensamenesmid os jurados formulando
perguntas, nos momentos de duvidas, e indagande aslduvidas surgidas na leitura
dos autos ou na exposicado dos fatos pela defes&dé¢@ protecdo ao segredo da
votacdo ndo se desfigura. Na sala secreta, atdavéistribuicdo de cédulas para coletar
0S votos, o0 vetor constitucional processual pemalsidilo das cotacdes € alvo de
observancia rigorosa, a fim de resguardar a dediséigurados®’

O Supremo Tribunal Federal em acorddo que tewsoomlator o Min. OCTAVIO
GALLOTTI, assentou que na existéncia de duas tesasarias, havendo plausibilidade
na escolha de uma delas pelo corpo de juradosbonBl de Justica ndo poderia anular
o veredicto, deferindo dabeascorpus que buscava restabelecer a sentenca que
absolvera o paciente. No caso, o acorddo do SupEriounal de Justica mantivera
decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Satw Raqual, salientando a exigua
maioria de 4 a 3, entendera “aconselhavel e coemmique outro Conselho de
Sentenca, analisasse com esmero e acuidade, osnébdsnprobatorios existentes nos
autos e profira um outro veredict®”.

Em deciséo da 4@ Camara Criminal, o Tribunalu$tigh do Estado do Rio de Janeiro,
prestigiando decisdo do Tribunal do Juri, em aadrdé@e teve como relator o
Desembargador RUDI LOEWENKRON, reconheceu que ‘& jdoados o encargo de
sopesar as provas dos autos nos crimes dolosas eovidla. Alegando o réu um alibi é



seu dever evidencia-lo. Se ndo o faz legitima aragho pelos jurados de declaracdes
de testemunhas, ainda que ndo presenciais, ma®rm@eem elementos indiretos que

incriminam o réu, ajudando a formar seu juizo dpahilidade”**

4.4 — A competéncia para o julgamento dos crimes ldsos contra a vida

Quanto a competéncia para o julgamentoatioses dolosos contra a vida doutrina
entende ser possivel que a lei estabeleca oufragebes em que caiba o julgamento ao
Tribunal do Juf’. Alids, ndo se pode esquecer que, no Brasil, mgird tribunal
popular tinha competéncia para julgar os delitosng@ensa (Lei de 28 de junho de
1822).

Aproveitando que se analisa o Tribunal do Jioh ® aspecto constitucional,
abordemos o paragrafo Unico, do artigo 409, do g&dde Processo Penal, segundo o
qual “enquanto nao extinta a punibilidade, podena,qualquer tempq ser instaurado
processo contra o réu, se houver novas provas”.

VICENTE GRECO FILHO, em seanual de Processo Penalentende ser tal
dispositivo inconstitucional “por violar o princgpde liberdade de que ninguém pode
ser processado duas vezes pelo mesmd. fRtgergunta ele: ‘por que nos crimes
dolosos contra a vida alguém pode sofrer o corgtreento de um processo penal sem
gue isso extinga definitivamente a pretensao puangi nos demais crimes ndo? Qual a
diferenca do homicidio com relacdo ao latrociniar, xemplo? Neste, normalmente
muito mais reprovavel, considerado, alias, crimdidredo, a absolvicdo por falta de
provas impedira qualquer nova acao penal sobresoméato”. E conclui dizendo que
“ndo existe mais razdo social ou juridica para guepronuncia admita nova agao
penal sobre 0 mesmo fatd”.

VICENTE GRECO FILHO, na obra coletiviaibunal do Juri, no capitulo Questdes
polémicas sobre a Prondncia, entende ser “inadrelssipesar de pacifica, a orientacao
jurisprudencial no sentido de que a absolvicdo stengpode ocorrer estando
induvidosamente demonstrada uma excludente ou demguduivida, deve o réu ser
remetido a juri.

Acrescenta que “ndo se nega que o juri sejazonatiural dos crimes dolosos contra a
vida, mas 0 é somente para 0S casos em que aigataritberdade esteja preservada
pela triagem feita pelo juiz togado da primeiraefague deverda impronunciar ou
absolver sumariamente em todos os casos em quedara@gdo possa significar uma
injustigg, ainda que nédo prevista expressamentgp@ese no Cdodigo de Processo
Penal™.

Mais adiante, no mesmo estudo a respeito dangigtientre impronuncia e absolvicdo
sumaria, GRECO FILHO sustenta ser a diferenca antra e outra radical, porque
ocorre a impronuncia se 0 juiz ndo se convencezxikéncia do crime ou de indicio
suficiente de que seja o réu o seu autor, ocorrendbsolvicdo sumaria quando se
convencer da existéncia de circunstancia que exxtlaame ou isente de pena o réu
(colocar os artigos 409 e 411).

Afirma ser “inadmissivel, em face do principionstitucional done bis in idemou
seja, de que ninguém pode ser processado penaltheatesezes pelo mesmo fato (...)



nao tem sentido que se continue a aceitar que na@uenha sido processado, quer no
sentido tedrico, quer no sentido pratico, de todssbnus que tal acarreta para o
acusado, inclusive no plano maraf

Ha uma deciséo do Tribunal de Justica do Paeaimiitindo o recurso do Promotor de
Justica visando a absolvicdo suméfiaEuclydes Buchalla afirma que, embora
exercesse a funcao de redator criminal da Editeras dos Tribunais, ha mais de 25
anos, essa foi a primeira vez que se deparou cEvs&melhant®.

4.5 — A obrigatoriedade do recurso (recursex-officio)

Ainda, sob o prisma da constitucionalidade, wapena apreciar a questao relacionada
aorecurso de oficio(ou obrigatorio, ou anémalo, ou necessario), feito obediéncia
ao disposto no artigo 411, do Cdodigo de ProcesswmlPd&al dispositivo trata da
remessa obrigatoria que se fara quando da absolsigiaria do acusado.

Alguns doutrinadores e parte da jurisprudénctareteram que a Constituicdo Federal
de 1988, ao conferir legitimidade privativa ao Mtario Publico para a promoc¢éo da
acao penal publica, teria revogado o artigo 41XCddigo de Processo Penal.

O Tribunal de Alcada do Rio Grande do Sul decmlie¢ “com o advento da nova
Constituicdo Federal baniu-se da administracdo wasticd Criminal o sistema
inquisitivo e implantou-se o0 sistema acusatérioja cuoaracteristica principal é,
exatamente, a reparticdo, entre 6rgdos autbnomessds, das funcdes de acusar e de
julgar. Com efeito, é o que dispde expressamemteigo 129, |, da CF ao estabelecer
constituir fungdo institucional do Ministério P(ddi promover privativamente a agéo
penal publica. Assim, consistindo a apelacdo deooforma de iniciativa da acao penal
e sendo esta, quando publica, privativa do Ministédblico, segue-se como tendo sido
revogados pelo artigo 129, |, da CF as normas fQrigam os juizes a recorrer de oficio
(art. 574, 1 e Il, do CPP e 7° da Lei 1.521) pelaerescéncia juridica que encerram e
pela dicotomia decorrente do principio processtfal”.

O mesmo Tribunal, em pelo menos duas outras wpdedes, e por outras turmas,
decidiu em sentido radicalmente contrario: “Recursx officid. Reabilitacdo.
Compatibilidade com o art. 129, inc. |, da CF. @eaminados ‘recursos necessarios’, a
que alude a legislacdo processual penal brasitgi@aséo verdadeira e ontologicamente
recursos, mas sim atos de impulso processual, tpatps cogentemente pelo
magistrado, com o escopo de alcancar o provimemisdjcional de mérito definitivo,
em hipoteses em que o legislador entendeu tratalesenatéria relevante, dada a
presenca de interesses socialmente elevados ra asiddgica. Portanto, o recurso de
oficio ndo se encontra revogado frente ao art. it29,l, da CF. Assim, por maioria,
conheceram do recurso e, no mérito, & unanimidadgaram provimentd” “O
recurso de oficio néo foi extinto pelo art 129, inca constituicdo Federal de 1988”.

4.6 — O Tribunal do Jari e o Duplo Grau de Jurisdi¢io*

Embora possa parecer, a primeira vista, que @&raoia das votacdes estaria
suprimindo o direito ao duplo grau de jurisdicdép Mais expressamente previsto



como principio na atual Constituicdo, ndo € benmmgssois possibilitou a lei que o
feito seja submetido a uma dupla apreciacéao, eanalgasos:

a) em primeiro lugar, porque ha um verdadeiro julgamento (de admisddie da
culpa, evidentemente), quando da prolacdo da sgnti prondncia, da qual podera o
pronunciado recorrer em sentido estrito;

b) em segundo lugar,0 condenado podera apelar da condenacao, casconéorde
com a mesma, fazendo o tribunal uma andlise dagnmduzida e, se decisdo proferida
pelos jurados fomanifestamente contraria a prova dos aufaeterminar que novo
julgamento seja realizado; tal julgamento, enttetasob esse motivo, somente poder
ser feito uma vez (art. 593, § 3°).

c) emterceiro lugar, sendo a condenacgdo superior a vinte anos, o €ddid’rocesso
Penal possibilita a defesa protestar pela reakizdeédum novo juri (artigo 607).

Por entenderem, alguns setores da doutrina, ejige defeso aquiz togado proferir
sentenca de absolvicdsumaria, por ndo ser sua a competéncia para jagyarimes
dolosos contra a vida, entendeu o Supremo Tribdreaderal ser perfeitamente
admissivel que isso ocorresse, sendo constituctahagkovimento, na medida em que
“o art. 411, do Cddigo de Processo Penal ndo arordispositivo constitucional que
atribui ao jari a competéncia para julgar os dslitontra a vida” (Agravo 159.303, Rel.
Min. CELSO DE MELLO, j. 15.5.95).

O Superior Tribunal de Justica, em decisdo rédagaelo ilustre Min. WILLIAM
PATTERSON (RTJSP 128/569), decidiu que “néo secagb Juri a regra da limitacdo
areformatio in pejugrevista para a hipétese do protesto por novo,jagsentando que
“a soberania do Tribunal do Juri ndo permite qudhgeimponham limitagdes no
julgamento da decisdo anulada, com base no prindigireformatio in pejus indireta,
principalmente se a anulacdo envolveu a prépria dgjulgamento®®

5 - Conclusodes

a — a Constituicdo Federal vigente manteve atuiggto do juri, garantindo-lhe a
plenitude da defesa, o singelo das votacdes, asubealos veredictos e a competéncia
para julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

b — a plenitude da defesa esta inserida em umopleal, posto que por falta de
disponibilidade de elementos materiais, ndo € pelssi esgotamento dos “meios e
recursos a ela inerentes”.

c — no plano processual a plenitude da defesaxiapa os réus hipossuficientes dos
acusados que dispdem dos recursos. Nesse ser@iolastituicdo Federal estabelece no
inciso LXXIV que “o Estado prestard assisténciaegnal e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos.

d — ainda que a lei brasileira ndo tenha contadgpbutra hipotese de julgamento pelo
juri, que ndo nos ilicitos cometidos contra a valaarta magna nao o veda expressa ou
tacitamente.



e — a lei podera estabelecer que os julgamemtiosjjri também abranjam questbes
gue néao referentes “a crimes dolosos contra a vidahbém podera estabelecer que os
crimes culposos, 0s crimes contra 0 patrimonia, g#@m objeto de apreciagédo pelo
tribunal do popular. Até mesmo o julgamento deoteitiveis poderiam ser acometidos
aos juizes leigos.

f — o instituto do jari € aguele que mais se gpna das antigas formas coletivas de
julgamento em que o povo diretamente, em ambigigsicios, em pracas publicas,
era chamado a proferir o veredicto a respeito s fi@levantes da vida social.

g — a jurisprudéncia j& pacificou a questao irdaho sigilo das votacdes, decretando
que a sala secreta ndo foi abolida, dela ndo fpamido o réu, alijado dessa fase
processual nos termos do artigo 480, do CodigadeeBso Penal.

h — a soberania dos veredictos ndo afasta asidads de apreciacdo formal pelos
juizes das instancias superiores, evitando-serdgadicdes, a imprecisdo dos quesitos e
as decisbes contrarias as provas existentes nos, gubr razdes diversas, etc. A
soberania ndo cria um anteparo absoluto de indémieian favor do veredicto proferido
pelo conselho popular.

| — ha juristas que amam a instituicdo do juru&ros que a repudiam. Os motivos sao
varios e perpassam desde a purezdeatisumproferido pelo tribunal do Juari até o alto
custo para a sua realizacdo; da mais validade lganjento plural e leigo ao pouco
preparo intelectual e cultural dos jurados.

| - a despeito das divergéncias entre os jurigtesexercem suas atividades na seara
processual penal, a respeito da utilidade do tebdo juri, essa instituicdo permanece
viva e pujante no direito brasileiro, inabalavel smas estrutura¥ive le pouvoir Vive
la viel
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